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APELACAO
Milton Paulo de Carvalho Filho

INTRODUCAO

Classificada pela doutrina como o “recurso por exceléncia’ por ser o que permite
o pleno exercicio do duplo grau de jurisdi¢do, a apelagdo sofreu substancial alteragdo no
novo Cddigo de Processo Civil, ao admitir o seu cabimento também contra as decisdes
interlocutorias irrecorriveis por meio do recurso de agravo de instrumento. Com o sistema
da taxatividade das decisdes interlocutorias agravaveis, a apelacdo tornou-se o recurso
por meio do qual sdo impugnadas em uma Unica e mesma ocasido as decisoes proferidas
incidentalmente no processo, ndo sujeitas a agravo, atendendo-se a um dos objetivos do
legislador, de simplificagdo dos subsistemas da codificagdo processual.

As regras que disciplinam a apelacdo, como se verd, estdo em perfeita
consonancia com as normas fundamentais enumeradas no Capitulo I do Livro I da Parte
Geral do Cdodigo de Processo Civil, especialmente, as relativas a economia e a celeridade
processual, a isonomia, a cooperacao, ao contraditorio prévio e efetivo, e a primazia da
resolucdo do mérito, que implementam os principios constitucionais relacionados ao
direito processual, embora se tenha perdido a oportunidade de, em sintonia com moderno
entendimento doutrinario, valorizar as decisdes de 1° grau de jurisdigdo, atribuindo-se a
apelacao apenas o efeito devolutivo. Neste contexto, o legislador ampliou os casos de
efeito translativo da apelacao, autorizando ao tribunal o exame imediato de questdes que
outrora importariam nulidade da sentenca, com devolugdo a origem para que outra fosse
prolatada. Também aperfeicoou hipdteses de cumprimento imediato da sentenga,
resguardando a possibilidade de concessao de efeito suspensivo “ope iudicis”, mediante
preenchimento de requisitos que enumera.

J4 sujeitas a controvérsias, as novidades trazidas pelo diploma processual
gerardo profunda e aberta discussdo na doutrina, especialmente, em razdo do maior e mais
importante objetivo do legislador, consistente em uniformizar e estabilizar a
jurisprudéncia dos tribunais para que o ordenamento juridico seja amoldado e gere

isonomia e seguranca juridica nas relagdes sociais.
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1. CONCEITO E CABIMENTO DA APELACAO

A apelacdo ¢ o recurso tratado pelo disposto nos arts. 1.009 a 1.014 do Cddigo
de Processo Civil. Segundo o art. 1.009 ¢é cabivel contra a sentenca, que ¢ o
pronunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487, pde fim a
fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a execucao (CPC, art. 203,
§ 1°).' E decisio emanada do juiz de primeiro grau de jurisdigdo. Por intermédio da
apelacdo, se busca obter a reforma total ou parcial da decisdo impugnada, ou até sua
invalidagao.

A regra contida no caput do citado art. 1.009 comporta complementagao, uma
vez que o Codigo de Processo Civil dispde que se contra decisdes proferidas na fase de
conhecimento ndo comportarem o agravo de instrumento ¢ cabivel o recurso de apelacao,
devendo a parte insatisfeita suscitar as questdes ja resolvidas em preliminar de apelagao,
ou em contrarrazdes (§ 1°). Portanto, nosso ordenamento processual estabeleceu que
decisdes interlocutorias também podem ser objeto de apelagdo, nao se limitando as
sentengas. E que segundo o sistema da taxatividade das decisées interlocutorias
agravaveis, tais decisdes resolvidas na fase de conhecimento sé estardo sujeitas a

impugnacgao por meio de agravo de instrumento quando houver na disposi¢ao legal (CPC,

! Nesse sentido o entendimento da jurisprudéncia: “ACAO DE EXECUCAO - EXTINCAO DO
PROCESSO - Pronunciamento judicial que pde termo ao processo (art. 203, § 1°, CPC/2015) - Decisdo que
ndo pode ser combatida por agravo de instrumento, mas sim por apelagdo (art. 1.009, CPC/2015) - Para
fins de recorribilidade, prevalece o critério finalistico - Incide o chamado principio da unicidade ou
singularidade, pelo qual contra cada decisdo judicial cabe um tnico tipo de recurso - Cabimento de
apelagdo, por expressa previsdo legal - Interposicdo de recurso de agravo de instrumento, que se mostra
inadequado para atacar a decisdo hostilizada - RECURSO NAO CONHECIDO”. TJSP, Agravo de
instrumento 2125351-90.2016.8.26.0000, rel. Des. Sérgio Shimura, j. 05.10.2016.
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art. 1.015) autorizacdo para tanto. Assim, se uma decisdao interlocutoria ndo puder ser
impugnada por meio de agravo de instrumento, podera ser por intermédio de apelacao.
Tem-se, portanto, as decisdes interlocutdrias apelaveis, em virtude da extingdo da regra
da recorribilidade em separado das decisoes interlocutorias.

Definida decisdo interlocutéria como aquela proferida durante a marcha
processual e que, assim, ndo coloca fim a fase cognitiva ou de execugdo, passivel de
recurso de agravo de instrumento, aquela que finaliza a atividade jurisdicional da primeira
instancia, julgando ou ndo o mérito — sentenc¢a definitiva no primeiro caso (CPC, art. 487)
e terminativa no segundo (CPC, art. 485) — ¢ impugnavel por meio da
apelacdo.? Contudo, nosso codigo processual dispde que a decisdo que aprecia o mérito
ndo se restringe a sentenga, com o cabimento de recurso de apelagdo. Dispde que havera
ocasido em que o julgamento parcial do mérito, estard sujeito ao recurso de agravo de
instrumento (§ 5° do art. 356 do CPC), exatamente porque nao poe fim a fase cognitiva,
como ocorre com as decisdes proferidas com fundamento no art. 356 do CPC. O codigo
optou por nao introduzir apelagoes parciais (incidentais, por instrumento) no direito

brasileiro.?
1.1. Fundamentos da apelacio contra as sentencas definitivas e terminativas
Ensina Barbosa Moreira* que por meio da apelacdo tanto se podem denunciar

vicios de juizo (errores in iudicando), como vicios de atividade (errores in procedendo).

Na primeira hipotese competira ao 6rgdo ad quem substituir por outra (de contetdo

2 Segundo Marcelo Abelha (Manual de direito processual civil, p. 1424), ha excegdes. Para ele, sdo os
seguintes 0s casos em que o recurso contra a sentenga nao € o de apelagdo: “a) a sentenga proferida por juiz
federal de primeiro grau que julga causa entre Estado estrangeiro ou organismo internacional e Municipio
ou pessoa domiciliada ou residente no Pais (art. 105, I, ¢, da CF/88), cujo recurso cabivel sera o ordinario,
processando-se, contudo, conforme uma apelacdo; b) a sentenga que julga execucdo fiscal com valor
inferior a 50 Obrigagdes do Tesouro Nacional — OTN (art. 34 da Lei 6.830/80), cujo recurso cabivel sera
uma modalidade especial de embargos infringentes, em nada semelhantes aqueles previstos nos arts. 530 e
seguintes do CPC/1973; ¢) a sentenga prolatada em agdo civil nos Juizados Especiais Civeis (art. 41 da Lei
9.099/95), cujo recurso cabivel serd o recurso inominado, com semelhanga ontolégica com a apelagdo,
seguindo, contudo, as regras e principios dos Juizados Especiais Civeis; d) a sentenca que decreta a faléncia
(art. 100, primeira parte, Lei 11.101/2005), cujo recurso cabivel ¢ agravo de instrumento”.

3 MARINONI, Luiz Guilherme et al. Cédigo de Processo Civil comentado, p. 939.

4 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentdrios do Cédigo de Processo Civil, p. 419.
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diferente ou igual) a decisdo recorrida, enquanto na segunda, ao dar provimento a
apelacdo, se anulara a sentenga, com fun¢ao rescindente do recurso.

A lei ndo faz distingdo quanto a impugnacdo das sentengas definitivas e
terminativas, de modo que a apelagdo contra elas podera ser embasada em vicios de forma
e julgamento, facultado ainda ao recorrente invocar, cumulativamente, dois ou mais
fundamentos relativos a tais vicios. A sentenca em que se reconhece vicio de forma deve
ser anulada em grau de recurso, baixando-se os autos para prolacdo de nova decisdo em
primeiro grau de jurisdicdo, ressalvada, como se vera a seguir, a hipotese de aplicagdo do
disposto no art. 1.013, § 3°, do CPC. De outra parte, reconhecido o vicio de julgamento,
deve ser simplesmente substituida por outra decisdo na instancia recursal, que devera
reapreciar o caso. As razdes de invalidade devem ser examinadas em primeiro lugar,
devendo o tribunal passar ao exame das razdes relativas aos vicios de julgamento,

somente apds a rejeicio das alegagdes referentes a forma.’

1.2.  Apelacgio contra decisoes interlocutorias

Como ressaltado, a grande novidade da lei processual diz respeito a extingao da
regra da recorribilidade em separado das decisdes interlocutdrias.

Segundo o disposto no art. 1.009, § 1°, do CPC, as questdes resolvidas na fase
de conhecimento que ndo puderam ser impugnadas por meio do recurso do agravo de
instrumento, poderao ser suscitadas em preliminar de apelagdo, eventualmente interposta,
ou em contrarrazoes.

Com efeito, ao adotar o sistema da taxatividade das decisoes
interlocutorias agravaveis, o art. 1.015 do CPC definiu restritamente quais as questdes
resolvidas durante a marcha processual que autorizam a interposicdo de agravo de
instrumento, relegando para a ocasido do cabimento da apelagao a impugnacao daquelas
ndo abrangidas por referida norma processual. Portanto, as questdes que ndo ficaram

cobertas pela preclusdo ndo restardo irrecorriveis, podendo ser objeto de irresignagdo

3> Sobre a invocagdo das matérias reconheciveis de oficio e a aplicagdo do disposto no art. 1.013 do CPC,
veja-se, a seguir, itens 3.2.1 e segs.
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quando da interposicao da apelacdo ou do oferecimento das contrarrazdes, sendo, pois,

irrecorriveis em separado.

1.2.1. Finalidade do legislador

Com o objetivo de simplificar, resolver problemas e reduzir complexidade de
subsistemas, o legislador promoveu alteragdes no campo recursal. Ocorreu a
uniformizagdo dos prazos para interposi¢ao e resposta dos recursos; a exclusdao do juizo
de admissibilidade em 1° grau de jurisdi¢do para se evitar um novo recurso; estabeleceu-
se a taxatividade das hipoteses de cabimento do agravo de instrumento; foram suprimidos
os embargos infringentes, instituindo-se a regra do julgamento estendido; no campo dos
recursos excepcionais foram criadas regras de aproveitamento do processo, de forma
plena, devendo ser decididas todas as razdes que podem levar ao provimento ou
improvimento do recurso; criou-se regra de que ndo ha mais extingdo do processo por
decisdo de inadmissao de recurso, caso o tribunal destinatario entenda que a competéncia
seria de outro tribunal; hd ainda novo dispositivo determinando que, se os embargos de
declaracao sdo opostos com o objetivo de prequestionar a matéria objeto do recurso
principal, e ndo sao admitidos, considera-se havido o prequestionamento.

A alteragdo relevante, no entanto, relaciona-se ao tema em questdo. Foi
modificado o regime das preclusdes. A exposi¢ao de motivos do CPC salienta que todas
as decisoOes anteriores a sentenca podem ser impugnadas na apelacao, observando que, na
verdade, o que se alterou foi exclusivamente o momento da impugnacdo, pois tais
decisdes, de que se recorria, no sistema anterior, por meio de agravo retido, s6 eram
mesmo modificadas ou mantidas quando o agravo era julgado, como preliminar de
apelacdo. Com o novo regime, o momento de julgamento sera o mesmo, ndo o da
impugnacao. As modificagdes apontadas no sistema recursal proporcionaram a sua

simplificagcdo e conduzirdo ao maior rendimento possivel de cada processo.

1.2.2. Forma de interposi¢do

Consoante disposto no art. 1.009, § 1°, do CPC, todas as questdes incidentais

resolvidas ao longo do processo de conhecimento, que ndo tenham desafiado agravo de
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instrumento, por falta de permissao legal, poderdo ser impugnadas na apelagdo. Este,
entdo, serd o recurso em que se impugnara a sentenga e/ou as decisoes interlocutorias nao
agravaveis. Portanto, havendo previsdo de recurso contra a decisdo interlocutoria e
deixando a parte de exercer a faculdade de interpd-lo, perdera o direito de insurgir-se
contra a questao resolvida por meio do recurso de apelacao.

A parte irresignada devera ofertar a impugnacao contra a decisdo interlocutéria
que lhe foi desfavoravel, em preliminar do recurso de apelagdo interposto, quando
também sucumbiu em relacdo as demais questdes decididas na sentenca. Assim, a
apelacao podera ser interposta para impugnar a sentenga e as decisdes interlocutorias nao
agravaveis.®

A regra do § 1° do art. 1.009 assegura ser possivel ainda que a parte apele sem
oferecer a sentenga qualquer impugnacao, limitando a sua irresigna¢do ao conteudo de
alguma decisdo interlocutoria ndo agravavel.” Ndo ha, pois, impedimento legal para que
a parte interponha apelagio, mesmo que ndio seja para impugnar a sentenga.® Observe-se
que se o vencedor recorreu de apenas uma interlocutéria, ndo podera depois, nas
contrarrazdes a apelacdo do vencido, recorrer de outras, pois terd ocorrido a preclusdo

consumativa.’

¢ Nesse sentido: “Agravo de Instrumento. Sistema legal de recorribilidade das decisdes interlocutérias no
novo CPC que impede o reconhecimento da preclusdo consumativa. Impugnagdo da decisao que rejeita o
pedido de producao de prova oral. Tematica ndo arrolada no art. 1.015 do CPC. Taxatividade. Insurgéncia
que deve ser suscitada na forma do art. 1.009, § 1°, do CPC como preliminar de apelagdo. O pronto acesso
ao Tribunal somente se justifica se a decisdo impugnada ¢ capaz de causar dano de dificil reparagdo a
agravante. Hipotese inocorrente. Recurso rejeitado (TJSP, Agravo de Instrumento 2207149-
73.2016.8.26.0000, rel. Des. Romolo Russo, j. 10.02.2017). No mesmo sentido: TIMG, Apelagao 0821239-
26.2012.8.13.0145, rel. Des. José Marcos Vieira, j. 02.03.2017.

7 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro, p. 511. O autor cita como exemplo da
hipotese legal referida, um processo em que se postula bem juridico que ndo tenha contetido patrimonial
apreciavel, tendo o autor indicado, na petigdo inicial, que o valor da causa seria de um milhao de reais. O
juizo de primeiro grau, por decisdo interlocutoria ndo agravavel, reduziu o valor da causa para mil reais.
Proferida a sentenca que acolheu o pedido do autor, declarando ser o réu seu pai, e fixando honorarios
advocaticios em dez por cento sobre o valor da causa, ndo tera o autor interesse em recorrer da sentenca,
mas ¢ evidente seu interesse (ou, ao menos, o interesse de seu advogado) em apelar para impugnar a decisdo
interlocutdria que reduziu o valor da causa.

8 Em sentido contrario: DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito
processual civil, p. 175. Para os referidos autores o recurso do vencedor, nesse caso, ¢ subordinado e
dependente. E preciso que haja a apelagdo da parte vencida. Caso o vencedor se antecipe e recorra contra
alguma interlocutoria ndo agravavel, e ndo sobrevier a apelagdo da parte vencida, faltara interesse recursal
ao vencedor, devendo ser inadmitido o seu recurso.

® Como salientam DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit., p. 175.
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Nao se olvide, ademais, que o legislador autorizou ainda que a impugnacgao das
questoes resolvidas na fase de conhecimento, ndo recorridas por agravo, podera se dar
também por meio das contrarrazdes. Neste caso, ter-se-a verdadeiro recurso autdnomo da
parte (embora subordinado), aplicando-se a ele todas as normas incidentes aos recursos.

Ou seja, caso a parte tenha deixado de interpor apelagdo apesar de ter sucumbido
em questdo incidental resolvida na fase de conhecimento, oferecendo impugnacao a ela
somente em contrarrazdes ao apelo da parte contraria, sua irresigna¢do em contrarrazoes

sera havida como recurso subordinado,'”

devendo ser aplicado a ele o regime
estabelecido para o recurso adesivo, com todos seus requisitos de admissibilidade, caso
dele ndo se conhecerd, se inadmitido o principal.'!

Humberto Theodoro Junior!? entende que a impugnagio a decisio interlocutéria
poderd ocorrer em sede de contrarrazdes de eventual apelacdo interposta pela parte
contraria. Nessa ultima hipotese, o vencedor manejaria, na verdade, um recurso eventual
e subordinado, visto que 5o seria apreciado caso o recurso do vencido fosse provido para
reformar a sentenga. Ou seja, a impugnacdo do apelado teria o papel de condicionar o
Jjulgamento da pretensdo do apelante ao prévio exame das preliminares suscitadas nas

contrarrazées da parte vencedora no decisorio de primeiro grau.”

1 No mesmo sentido: DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito
processual civil, p. 170, para quem a apelagao, neste caso, ¢ um recurso subordinado, que seguira o destino
da apelacao do vencido. Caso haja a desisténcia do recurso do vencido ou ndo seja admitido, a apelacdo do
vencedor perde o sentido: por ter sido o vencedor, o interesse recursal somente existe se a apelagao do
vencido for adiante. J& Luis Guilherme Aidar Bondioli (em Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, vol.
XX, p. 90) sustenta que “o fato de as contrarrazdes servirem de veiculo para conduzir ao tribunal matéria
objeto de decisdo interlocutoria ndo a transforma em recurso. As contrarrazdes continuam sendo mera
resposta ao recurso apresentado pelo adversario. A utilidade da discussdo de questdo prévia € insuficiente
para modificar a natureza das contrarrazdes, até porque ela ¢ incapaz de sozinha levar adiante o processo”.
""" Em sentido contrario: MELLO, Rogério Licastro Torres de. Breves comentdrios ao novo Codigo de
Processo Civil, p. 2486. Segundo o autor nao é possivel dizer que a impugnacdo de interlocutorias em
contrarrazoes guarda relacdo de dependéncia com a apelagdo, como se recurso adesivo fosse, pois
estariamos diante de um recurso subordinado ao recurso principal. Ressalta que, optando por impugnar a
decisdo interlocutoria em contrarrazdes, que recurso adesivo nao ¢, nao ha que se cogitar de subordinagdo
recursal entre contrarrazdes nas quais se impugna interlocutoria e a apelagao.

12 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, p. 1010.

13 Por seu turno, entende ainda MELLO, Rogério Licastro Torres de. Breves Comentdrios ao novo Cédigo
de Processo Civil, p. 2486, que nao admitida a apelagdo interposta, ndo necessariamente as contrarrazoes
deixardo de ter utilidade e relevancia. Ou, se nas contrarrazdes houver o apelado suscitado impugnagao
relativamente a alguma decisdo interlocutoria, e se for pertinente sua apreciacdo pelo tribunal, pois ainda
ndo foi extinto o interesse recursal do apelado a respeito, ele pensa que as contrarrazdes que contenham
impugnagdo de decisdo interlocutoria, mesmo que a apelacdo ndo mais exista, deverdo ser apreciadas pelo
tribunal, demonstrando-se que remanesce o interesse de agir, repita-se, do apelado a respeito.
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Registre-se, ainda, em complementagdo, que sendo sempre, pelo menos na
maioria das vezes, o desprovimento do recurso principal tornard prejudicada a apelacao
interposta de forma subordinada nas contrarrazdes, como ensina Alexandre Freitas
Camara.'*

Ressalte-se que a irresignacao da parte em contrarrazdes devera se limitar apenas
a impugnacao de decisdes interlocutorias irrecorriveis, ndo podendo abranger outras
questdes apreciadas pela sentenga que deverdo ser objeto de apelagdo ou recurso adesivo.

De outra parte, integrando o corpo da sentenca a apreciagdo de questdes
suscitadas na fase de conhecimento e que, portanto, ndo poderiam ser objeto de
impugnacgao, porque ainda nao resolvidas, por for¢a do principio da unicidade ou
unirrecorribilidade recursal, impde o disposto no § 3° do art. 1.009 do CPC que deverao
ser objeto de irresignagdo no proprio recurso de apelagdo, ndo se admitindo, portanto, a
interposicdo de agravo de instrumento em relagdo ao exame de tais questdes incidentais. '
Alias, em consonancia com este dispositivo legal, encontra-se aquele do § 5° do art. 1.013,
do CPC.

Por fim, determina o § 2° do art. 1.009 do CPC que suscitadas questdes
resolvidas na fase de conhecimento, ndo recorriveis, em contrarrazoes, devera ser

intimada a parte contraria para oferecimento de resposta, no prazo de 15 dias. Sao,

verdadeiramente, as contrarrazoes das contrarrazdes.

2. REQUISITOS FORMAIS PARA A INTERPOSICAO DA APELACAO

4 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro, p. 513. O autor cita como exemplo o
caso de ter a parte vencedora recorrido, na pega de contrarrazdes, contra uma decisdo interlocutoria que
indeferiu a produgao de certa prova. Ora, desprovido o recurso principal, interposto pela parte vencida, ndo
havera mais interesse em verificar se a parte vencedora tinha ou nao tinha direito a producdo da prova, ja
que mesmo sem ela terd obtido €xito quanto ao mérito da causa. Devera o 6rgdo julgador do recurso, em
casos assim, declarar prejudicado o recurso subordinado.

15 Nesse sentido: “AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE DESAPROPRIACAO - Decisdo que
reitera determinagao de depdsito do valor integral da condenagao, ja prevista em sentenga — Inconformismo
- Inadmissibilidade do recurso - Principio da unirrecorribilidade dos atos jurisdicionais — Inteligéncia do
art. 1.009, § 3°, do CPC/2015 — Matéria que deve ser apreciada por ocasido do julgamento do apelo
previamente interposto - Auséncia de prejuizo ao expropriante — Cumprimento de sentenga suspenso pelo
juizo “a quo” — Precedentes - Agravo n3o conhecido”. TJSP, Agravo de instrumento 2201054-
27.2016.8.26.0000, rel. Des. Manoel Ribeiro, j. 15.02.2017.
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O recurso de apelagao sera interposto no prazo de 15 dias (CPC, art. 1.003, § 5°),
e a peticdo, necessariamente escrita, devera conter os requisitos enumerados no art. 1.010
do CPC. Sera do juiz da causa, prolator da sentenga, em primeiro grau de jurisdi¢do, a
competéncia para a interposi¢do do apelo, devendo a parte dirigir os fundamentos e o
pedido ao 6rgao superior (tribunal) a quem competira a apreciagao.

A peti¢ao de recurso devera conter o nome e a qualificagao das partes, caso ainda
ndo constem dos autos, especialmente, na peti¢do inicial, em anterior atendimento ao
disposto no art. 319, II, do CPC. O terceiro interessado que interpuser o recurso,
ingressando no processo apenas nesta ocasido, deverd ser devidamente qualificado. O
objetivo do legislador ao exigir a qualificacdao do apelante e do apelado, segundo a melhor
doutrina,'® foi o de delimitar subjetivamente o recurso, sem prejuizo, ¢ claro, da extensio
da eficacia a outras pessoas, quando for o caso, podendo acontecer que nem todos os
litigantes da primeira instancia sejam abrangidos pelo recurso. A indicac¢ao erronea do
nome da parte e a omissao quanto a qualificacdo, ndo constituem vicios que inviabilizem
o julgamento do apelo, mas mera irregularidade, superavel com a aplicagdo dos principios
da instrumentalidade das formas e da primazia da resolugdo do mérito.

Determina ainda a lei que o recorrente exponha, na mesma peticdo de
interposicao da apelagdo, os aspectos faticos e juridicos envolvidos na causa (inciso II do
art. 1.009 do CPC), que, em verdade, correspondem a causa de pedir da acdo, com
fundamento nos quais formulard o seu pedido de reforma ou invalidagdo da decisao
(inciso III do art. 1.009 do CPC).!” Fatos que nio foram discutidos em primeiro grau nio
podem ser deduzidos no recurso, com exce¢ao daqueles a que se referem as hipoteses
tratadas pelos arts. 933 e 1.014 do CPC.

O apelante deve narrar de forma clara os motivos pelos quais o pronunciamento
apelado deve ser modificado. Sua  irresignagdo  pode  compreender

os errores in procedendo (de carater processual, com razdoes de direito), ouin

16 Por todos: BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 424.

17 BONDIOLI, Luis Guilherme Aidar. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, p. 90, comenta que, no
tocante aos incisos II e Il do art. 1.010 do CPC, houve desnecessaria e equivocada sobreposicao: “langar
alegacdes faticas e juridicas numa peca de apelacdo consiste exatamente na apresentacio das razdes pelas
quais se pede a reforma ou a decretagdo de nulidade da decisdo recorrida. Por amor ao didatismo, poderia
o legislador ter fundido os dois referidos incisos num s6: exposi¢ao do fato e do direito em que se fundam
o pedido de reforma ou de decretagdo de nulidade. Entretanto, ao alocar o tema em dois incisos distintos,
sugerindo até que se trata de coisas igualmente distintas, andou mal o legislador; mais atrapalhou do que
ajudou”.
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iudicando (de subsun¢ao da norma ao fato, com razodes de fato e direito), ou ambas as
espécies. No primeiro caso o pedido deverd ser de anulagcdo da sentenca. No segundo, o
de reforma. O pedido do recorrente deve ser compativel com os fundamentos trazidos nas
razdes de apelacdo, que ndo poderdo ser complementadas, ainda que haja prazo, em vista
da ocorréncia da preclusdo consumativa.

Ressalte-se, ainda, que ha de ser observado o rigor formal exigido pela lei, nao
sendo suficiente que o recorrente faca mera mencao a qualquer pega anterior a sentenca,
a guisa de fundamentos com os quais se almeja a reforma do decisoério
monocratico.'® Com efeito, o apelante deve atacar, especificamente, os fundamentos da
sentenca que deseja rebater,'” uma vez que sera considerado inadmissivel o recurso que

ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida, nos exatos

18 Conforme: “Apelagdo Civel - Indenizacdo por danos materiais - Apelo que carece do pressuposto objetivo
da fundamentagdo, posto que mera reiteragdo da contestacdo, sem ataque aos fundamentos da sentenca -
Desrespeito aos requisitos do artigo 1.010, inciso II, do Cédigo de Processo Civil - Recurso ndo conhecido.
Sucumbéncia recursal - Majoracdo do percentual arbitrado - Observancia do artigo 85, §§ 2° e 11, do novo
CPC. TJSP, Apelagdo Civel 1021607-38.2015.8.26.0451, rel. Des. José Joaquim dos Santos, j. 07.03.2017.
19 Segundo Fredie Didier Junior € Leonardo Carneiro da Cunha, em Curso de direito processual civil, v. 3,
p. 176, “a apelagdo deve “dialogar” com a sentenca apelada: € preciso combater os pontos da decisdo, e ndo
simplesmente reiterar manifestagdes anteriores”. Nesse sentido: “CONSIGNACAO EM PAGAMENTO -
Pretensdo de consignacdo de valor oriundo de divida alegadamente desconhecida - Sentenca de
indeferimento fundada na auséncia de interesse de agir, diante da auséncia de prévio requerimento
administrativo valido - Razdes recursais, conquanto extensas, ndo fazem qualquer referéncia ao fundamento
do comando decisorio - Abordagem absolutamente genérica envolvendo situagdo juridica distinta, centrada
em suposta agdo declaratoria de inexisténcia de débito, que ¢ incapaz de ensejar a reforma do decisum
monocratico - Principio do “tantum devolutum quantum appellatum” - Art. 1.013, do Cédigo de Processo
Civil de 2015 - Sentenca mantida - Recurso ndo provido. TJSP, Apelagao 1021880-90.2016.8.26.0577, rel.
Des. Mario de Oliveira, j. 06.03.2017.
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termos do art. 932, III, do CPC.2° Ha4, portanto, de ser atendido o principio da
dialeticidade.?!

Por fim, o recorrente deve formular pedido de nova decisdo, expondo com
clareza o que pretende com o recurso, se a reforma, a decretagcdo de nulidade da sentenga,
ou mesmo a sua integracao, na hipotese do inciso Il do § 3° do art. 1.013 do CPC.
Lembre-se de que ¢ o pedido que delimita o objeto do recurso, o ambito da
devolutividade, pois apenas a matéria impugnada ¢ transferida ao conhecimento e
apreciacdo do tribunal, sendo vedado ao recorrente interpor apelacdo genérica e ao
tribunal julgar aquém, além ou fora do pedido. A auséncia do pedido importa o nao
conhecimento do recurso.

Interposta a apelacdo ao juizo de primeiro grau, este determinard que seja
intimado o apelado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, podendo
ainda, se for o caso, determinar a manifestagdo do apelante, no mesmo prazo, quando
houver nas contrarrazdes impugnacao as questdes resolvidas na fase de conhecimento
(CPC, art. 1.009, § 3°) ou interposicao de apelacdo adesiva (CPC, art. 997), nos termos
do § 2°do art. 1.010 do CPC.

20 Pois, nesse caso, tem-se uma situagdo incorrigivel. Haverd, no entanto, em outras situagdes a
possibilidade de aplicagdo do disposto no paragrafo tnico do artigo 932 do CPC, com o saneamento do
vicio. Nesse sentido: 1) “Apelagdo. A¢lo de rescisdo contratual c.c. reintegragdo de posse. Parcial
procedéncia do pedido. Auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da sentenga. Impossibilidade
de conhecimento. Ofensa as antigas e novas disposi¢des processuais. RECURSO NAO CONHECIDO
(NCPC, art. 932, III, em coalisdo ao art. 1.011, I)”. TISP, Apelagao 0004704-12.2014.8.26.0246, rel. Des.
Beretta da Silveira, j. 31.05.2016; 2) “Apelacao Civel. Contratos bancarios. Negativagao. A¢ao declaratéria
de inexisténcia de débito. Sentenca de indeferimento da inicial e extingdo do processo, nos termos do artigo
485, 1, do CPC. Inconformismo. Recurso que ndo impugna os fundamentos da r. decisdo judicial, cuja
reforma se pretende. Artigo 1.010 do novo CPC. Irregularidade formal do apelo. Nao cabimento do prazo
previsto no artigo 932 do CPC/2015. Prazo que somente vale para sanar vicios estritamente formais, ndo
estendido a auséncia de expressa impugnagao a sentenga. Entendimento do STJ e STF. Impossibilidade de
conhecimento. Recurso ndo conhecido.” TJSP, Apelacdo 1006562-59.2016.8.26.0224, rel. Des. Hélio
Nogueira, j. 09.03.2017; 3) “Apelacdo civel. A¢ao declaratoria de nulidade de clausulas contratuais. Falta
de impugnacdo aos fundamentos da sentenga. Principio da dialeticidade. Art. 1.010, II e III, do novo CPC.
Nao conhecimento do recurso. 1. Pelo principio da dialeticidade, a apela¢do devera, necessariamente, expor
os fundamentos de fato e de direito com que se impugna a sentenca recorrida. 2. Se as razdes recursais
encontram-se dissociadas da sentenga, ndo ha como conhecer do recurso, por violagdo ao disposto no art.
1.010, II e III, do CPC/15”. TIMG, Apelacao 4064575-83.2013.8.13.0024, rel. Des. Marcos Lincoln, j.
08.03.2017.

2l Segundo o qual, como ensina Humberto Theodoro Junior (Curso de direito processual civil, v. 111, p.
960), “exige-se que todo recurso seja formulado por meio de peti¢do na qual a parte, ndo apenas manifeste
sua inconformidade com o ato judicial impugnado, mas, também e necessariamente, indique os motivos de
fato e de direito pelos quais requer o novo julgamento da questdo nele cogitada, sujeitando-se ao debate
com a parte contraria”.
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Observando o juizo “a quo” que ndo se trata de apelacdo interposta contra
sentenca que lhe impunha o dever de exercer o juizo de retratacdo (CPC, arts. 485, § 7°,
331 e 332, § 3°),22 determinar4 a remessa dos autos ao tribunal, independentemente de
juizo de admissibilidade (CPC, art. 1.010, § 3°), que devera ser efetuado, exclusivamente,
em segundo grau de jurisdi¢do. A medida tem por finalidade a simplicidade recursal,
suprimindo um novo foco desnecessario de recorribilidade, especialmente, porque o juizo
de primeiro grau também nao devera se manifestar acerca dos efeitos em que o recurso €
recebido.?? A decisdo do juizo “a quo” que ndo admite o processamento do recurso, pode
ser objeto de reclamacio, consoante dispde o inciso I do art. 988 do CPC.>*

Além de zelar pela simplicidade do sistema recursal, o legislador poderia
conciliar as medidas adotadas com a celeridade processual, admitindo que, ao menos,
pudesse o juiz de primeiro grau obstar o processamento protelatorio da apelacdo
manifestamente intempestiva, ao invés de permitir que, além de suspender o andamento
do processo em primeira instancia, seja distribuida e julgada pelo relator, acionando o
mecanismo do segundo grau de jurisdi¢io desnecessariamente.?’

Apobs o processamento da apelacdo em primeiro grau de jurisdi¢do, os autos
serdo remetidos ao tribunal, sendo o recurso distribuido imediatamente para um relator,

nos exatos termos do disposto no art. 929 do CPC. Ele podera®® julgar o apelo

22 Nesse caso, entende Alexandre Freitas Camara (O novo processo civil brasileiro, p. 514) que o juizo “a
quo” deve verificar se a apelagdo interposta é tempestiva. E que este ¢ o tnico dos vicios capazes de levar
a inadmissibilidade do recurso que se reputa absolutamente insanavel. Assim, sendo intempestiva a
apelacdo ndo podera haver retratacdo, devendo, nesse caso, limitar-se a afirmar que deixa de se retratar por
ser intempestivo o recurso, mas, ainda assim, determinando a remessa dos autos ao tribunal.

2 Segundo Luis Guilherme Aidar Bondioli (Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, vol. XX, p. 97),
isso reforca o papel do juiz de primeira instancia no contexto da apelagdo como um gestor do contraditorio
e da remessa dos autos para a instancia superior.

24 Nesse sentido: “MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO - ATO JUDICIAL - INADMISSAO
DE APELACAO PELO JUIZO DE PRIMEIRO GRAU - DESCABIMENTO DA IMPETRACAO POR
IDONEA A RECLAMACAO AO COMBATE DO DECIDIDO - SEGURANCA DENEGADA. I - Se,
como atestam os arts. 988, I, § 5°, 989, 11, e 992, todos do CPC/15 e refor¢a o Enunciado n.° 207 do FPPC,
a reclamacao ¢ capaz de possibilitar a imediata, eficaz e definitiva correcdo da decis@o do juiz de primeiro
grau que, em irrefutavel ofensa ao art. 1.010, § 3°, do CPC/15 e ao Enunciado n.° 99 do FPPC, inadmite a
apelacdo, descabida, por forga do art. 5°, II, da Lei n.°12.016/09 e da Stimula n.° 267 do STF, a utilizagdo
do mandado de seguranga para postular dita corre¢do. II - Constatada a inadequagao da impetragao, impde-
se denegar a seguranga com base nos arts.10 e 6°, § 5°, ambos da Lei n.° 12.016/09 c/c o art. 485, IV e VI,
do CPC/15”. TIMG, Mandado de Seguranga 1.0000.16.059689-6/000 0596896-55.2016.8.13.0000, rel.
Des. Peixoto Henriques, j. 21.02.2017.

25 Nesse sentido: CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro, pp. 514-515.

26 Nesse sentido: “RECURSO - Julgamento monocratico, nos termos dos arts. 932, 1V, ‘b’, c.c. 1.011, I, do
CPC/2015 - Faculdade do Relator, que podera encaminhar os autos ao Colegiado, de acordo com o grau de
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monocraticamente, nas hipoteses do art. 932, incisos IIl a V do CPC, a) nao conhecendo
do recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decisdo recorrida, desde que, em sendo o caso, determine a corre¢do do
vicio, na forma do art. 932, paragrafo tnico do CPC, e desde que ndo seja possivel
conhecer a apelacdo no mérito, a fim de beneficiar a parte a quem o defeito formal
aproveitaria (CPC, art. 488); b) negando provimento aquele contrario a simula do STF,
do STJ ou do proprio tribunal, a acérddos do STF ou STJ em julgamento de recursos
repetitivos, ou a entendimento firmado em IRDR e incidente de assung@o de competéncia;
ou, ¢) dando provimento, apds apresentagdao de contrarrazoes, a recurso contra decisdao
contraria a sumula do STF, do STJ ou do proprio tribunal, a acordao proferido pelo STF
ou STJ em julgamento de recursos repetitivos, ou a entendimento firmado em IRDR e
incidente de assun¢do de competéncia. Caso ndo se valha de nenhuma das providéncias
referidas no dispositivo citado, o relator elaboraré seu voto para julgamento do apelo pelo

orgao colegiado, observando o prazo e formalidade contidos no art. 931 do CPC.

3. EFEITOS DA APELACAO

Ainda com o objetivo de simplificar o sistema recursal, o legislador estabeleceu
uma regra geral relativa aos efeitos dos recursos (CPC, art. 995), dispondo que eles ndo
impedem a eficacia da decisdo, salvo disposi¢do legal (ope legis) ou decisdo judicial (ope
iudicis) em sentido diverso. Portanto, ndo havendo regra legal ou ordem judicial de
concessao do efeito suspensivo, o recurso so tera efeito devolutivo, transferindo para a
instancia superior a apreciagao da matéria impugnada. A regra geral, ainda que ndo agrade
por sua possibilidade de alteracdo nas duas hipoteses em que menciona, ¢ oportuna e
esclarecedora, pois, além de simplificar o sistema, uniformizando os efeitos dos recursos,
nao deixa margem a divida quanto aos casos em que tem incidéncia.

Ao disciplinar os efeitos da apelacdo, o legislador estabeleceu os mesmos
critérios dos recursos em geral, criando uma disposi¢do especifica de carater genérico,

em que impoe ter a apelagdo efeito suspensivo (CPC, art. 1.012), além do devolutivo,

complexidade da causa e com seu livre convencimento. Recurso desprovido”. (TJSP, Apelagdo 0023605-
31.2010.8.26.0161, rel. Des. Alvaro Torres Junior, j. 06.02.2017.)
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cogitando de outras duas disposi¢cdes em que referido efeito € retirado do recurso ou por
forga dos casos estabelecidos pela lei, ou em razdo de decisao judicial, diante de pedido
do interessado.

Assim, o recurso interposto contra a sentenca impedird que ela produza efeitos
imediatos, relegando a efetivacdo do seu resultado para, apenas, apos o julgamento da
demanda em segundo grau de jurisdicao. A lei preve excecdes a essa regra (CPC, § 1°do
art. 1.012), ao enumerar casos em que o efeito suspensivo sera retirado do apelo,
produzindo a sentencga efeitos desde o momento de sua publicagdo, ou desde quando se
tornou publica, podendo o vencedor promover o seu cumprimento desde logo (§ 2°). E
como se verd, a parte interessada podera pedir a concessao de efeito suspensivo nas
hipoteses abrangidas pelas excegdes referidas, mediante peticdo ao relator a quem for
distribuido o apelo, que analisara a presenca dos requisitos exigidos pela lei para o seu

acolhimento (§§ 3° e 4°).

3.1. Do efeito suspensivo

Todo recurso tem como efeito essencial € normal impedir o transito em julgado
da decisao judicial ou evitar a ocorréncia da preclusdo. Sua finalidade €, portanto, obstar,
uma vez interposto, o transito em julgado da decisdo impugnada.’’ Se apenas parte do
contetdo decisorio for devolvida ao tribunal pelo recurso interposto, ndo incide quanto a
outra o efeito de impedir que se consume a preclusao, reputando-se a eficacia confinada
ao capitulo sentencial que houver sido objeto da impugnagio.?®

A doutrina identifica, em geral, os efeitos devolutivo e suspensivo dos
recursos.?® O primeiro que diz respeito ao conhecimento da matéria impugnada pelo
0rgdo ad quem para reexame, serd analisado a seguir (item 3.2). O segundo, ora

examinado, consiste em impedir que a decisao impugnada produza efeitos desde logo, s6

27 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 256.

28 DINAMARCO, Candido Rangel. Nova era do processo civil, p. 128.

2 Flavio Cheim Jorge aponta ainda um terceiro efeito do recurso: o efeito obstativo, que tem fim
obstaculizar o transito em julgado da sentenga, constituindo fendmeno que ndo estd relacionado aos
recursos, mas sim com a manutengdo de um estado de pendéncia do processo, podendo ser perfeitamente
reduzido aos chamados efeitos genéricos, ligados diretamente aos efeitos naturais decorrentes da demanda
e do proprio processo (Teoria geral dos recursos civeis, p. 337).
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o fazendo apds o julgamento final do recurso interposto.’* Como assevera Nelson Nery
Junior, a classificagdo leva em conta apenas a interposi¢do do recurso e suas
consequéncias relativamente a decisdo recorrida.’!

O efeito suspensivo obsta a eficicia imediata da decisdo judicidria e ndo diz
respeito a formagao da coisa julgada, sendo essa, na verdade, uma qualidade da sentenga,
que torna a decisdo imutdvel, como, alids, ja sustentava Liebman.*? Segundo esse autor,
a efic4cia da sentenca consiste na aptidao dela em produzir os seus efeitos e na efetiva
produgdo deles, quaisquer que sejam, segundo o seu conteudo, ficando apenas
subordinada a validade da sentenca, isto ¢, a sua conformidade com a lei. Assim, a outorga
pela lei de efeito suspensivo aos recursos (que ¢ a regra do CPC brasileiro), bem assim
sua subtragdo em algumas hipdteses, ¢ mecanismo de reconhecimento da possibilidade
de distingdo entre o inicio da execugio do julgado (eficicia) e de sua imutabilidade.>* A
eficacia da sentenca ndo sofre, nos limites de seu objeto, nenhuma limitagdo subjetiva,
valendo em face de todos, e esta limitada subjetivamente s6 as partes do processo.>*3?

O efeito suspensivo ¢ de fato um efeito da propria recorribilidade®® e ndo do
recurso em si mesmo ou de sua interposi¢do,*® tendo em vista que a decisido s6 passa a

produzir efeitos apds o transito em julgado.’’ Esse efeito ndo incide sobre a decisio

30" Alcides de Mendonga Lima alvitra a nomenclatura de efeito de transferéncia e efeito suspensivo,
afirmando que pelo primeiro apenas se transfere o conhecimento da causa ao 6rgdo ad quem e pelo segundo,
além de transferir (situacdo insita, em esséncia, a todo recurso), ainda se suspende a executoriedade da
decisdo impugnada (Introdugdo aos recursos civeis, p. 287).

31 NERY JUNIOR, Nelson. Teoria geral dos recursos, p. 428.

32 Enrico Tullio Liebman obtempera que a eficdcia executiva da sentenga existe mesmo antes de seu transito
em julgado, até porque ndo se pode suspender o que ndo existe (Eficdcia e autoridade da sentenga e outros
escritos sobre a coisa julgada, pp. 50-52 e 165).

33 BUENO, Cassio Scarpinella. Execucdo proviséria e antecipagdo da tutela: dindmica do efeito
suspensivo da apelagdo e da execugdo provisoria: conserto para a efetividade do processo, p. 34.

3* LIEBMAN, Enrico Tullio. Eficdcia e autoridade da sentenga e outros escritos sobre a coisa julgada, p.
165.

35 Cassio Scarpinella Bueno assevera que ¢ justamente nos recursos sem efeito suspensivo que a distingdo
entre a eficacia do julgado e sua imutabilidade fica evidenciada, pois a eficacia € automatica, apesar de ndo
ocorrer ainda o transito em julgado da decisdo (Execugdo provisoria e antecipagdo da tutela: dindmica do
efeito suspensivo da apelagdo e da execugdo provisoria: conserto para a efetividade do processo, p. 34).
36 No mesmo sentido, Nelson Nery Junior, para quem a suspensividade diz respeito a recorribilidade
“porque o efeito suspensivo, na pratica, tem inicio com a publicacio da sentenga e perdura, no minimo, até
que se escoe 0 prazo para a parte ou interessado recorrer” (Teoria geral dos recursos, p. 446). Luiz
Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e Eduardo Talamini também sustentam que “na
verdade, a suspensibilidade ndo nasce da interposi¢@o da apelacdo, mas da simples sujeicdo a esta apelag@o
com efeito suspensivo, ou seja, da mera recorribilidade (quando o recurso tem efeito suspensivo)” (Curso
avanc¢ado de processo civil, p. 542).

37 Alexandre de Freitas CAmara compartilha desse entendimento, ao afirmar que “entender de outro modo
seria admitir que a decisdo produzisse efeitos entre sua publicagdo e a interposi¢do do recurso, admitindo-
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recorrida,®® mas ¢é suspensivo de efeitos, pois o ato judicial em si ndo é suspenso, s6 0s
efeitos que ele se destinava a produzir.*® A suspensio é da eficicia do ato decisério como
um todo, e ndo apenas da eficacia dele como titulo executivo.*® O recurso recebido sem
esse efeito autoriza a execugdo provisoria da sentenga.*!*#?

Segundo Piero Calamandrei, a sentenca sujeita a apelacdo nao transita em
julgado e “essa nomn acquista i caratteri d’irrevocabilita fino a quando non sai
giuridicamente certo che il soccombente non voglia o non possa valersi del suo diritto di
provocare il passagio della controversia al giudice superiore. Si parla, per questo, di
effetto sospensivo dell’appello”.* O processualista italiano apregoa ainda haver
inexatidao na expressao, porque a suspensao nao deriva (como era no direito romano e
como ¢ hoje em parte no direito francés) da efetiva propositura da apelagdo, mas da

pendéncia do termo para apelar, ou entdo o gravame seria proposto no termo da pendéncia

do juizo do apelo.**

se, mesmo, o inicio de uma execucdo provisoria entre aqueles dois termos, o que repugna ao sistema
processual brasileiro” (Li¢ées de direito processual civil, v. 2, p. 70).

38 MIRANDA, Gilson Delgado; PIZZOL, Patricia Miranda. Recursos no processo civil, pp. 35-36. No
mesmo sentido: MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela antecipatoria, julgamento antecipado e execugdo
imediata da sentenga, p. 201.

3 DINAMARCO, Candido Rangel. Nova era do processo civil, p. 137.

40 MOREIRA, Jos¢ Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 257.

41 Para Eduardo J. Couture, o efeito suspensivo da apelacio vem a ser a supressdo provisoria dos efeitos da
sentenga, uma vez interposto o recurso de apelagdo, que ndo somente impde a remessa a instancia superior
para controle da sentenga, como também, como complemento necessario, os efeitos desta ficam suspensos,
conforme o preceito classico appellatione pendente, nihil inovandum (Fundamentos do direito processual
civil, p. 295).

42 Segundo Alcides de Mendonga Lima, o efeito suspensivo conferido ao recurso suspende a executoriedade
da decis@o impugnada e ndo ¢ da esséncia dos recursos, nao os caracteriza, ndo lhes ¢ indispensavel,
dependendo da formulago do direito positivo (Introdugdo aos recursos civeis, pp. 287 ¢ 290)

4 CALAMANDREI, Piero. Opere giuridiche, p. 446.

4 José Carlos Barbosa Moreira critica igualmente a expressdo “efeito suspensivo”, entendendo-a
equivocada, porquanto se presta a fazer supor que s6 com a interposi¢do do recurso passem a ficar tolhidos
os efeitos da decisdo, como se até esse momento estivessem eles a manifestar-se normalmente. “Na
realidade, o contrario ¢ que se verifica: mesmo antes de interposto o recurso, a decisdo, pelo simples fato
de estar-lhe sujeita, ¢ ato ainda ineficaz, e a interposi¢do apenas prolonga semelhante ineficacia,
que cessaria se ndo se interpusesse o recurso.” (Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, v. 5, p. 257).
No mesmo sentido: CAMARA, Alexandre de Freitas, Ligoes de direito processual civil, p. 69. Por outra
razdo, Ricardo de Carvalho Aprigliano afirma que a doutrina ja se manifestou contraria a utilizagao da
expressdo, uma vez que, reformada ou mantida a sentenga, ndo sera ela que produzird efeitos apds o
julgamento da apelacdo, e sim a nova decisdo, de forma que ndo € tecnicamente muito correto falar em
suspensdo dos efeitos da sentenga: “Em outras palavras, os efeitos da sentenca jamais serdo produzidos,
posto que esta ¢ substituida pela nova decisdo.” (4 apelagdo e seus efeitos, p. 226).
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No mesmo sentido, sustenta Chiovenda® que o efeito suspensivo significa a
caréncia normal de executoriedade da sentenca de primeira instancia durante o prazo para
apelar e o processo de apelagao.

Pontes de Miranda ensina que “suspensivo € o efeito que priva a sentenga de sua

746 e que esse efeito ndo atinge somente as sentencas de

eficacia (forga e efeitos)
condenacao, podendo atingir também as mandamentais, as constitutivas e as declarativas,
em sua forca ou em seus efeitos. J4 a exata extensdo do efeito suspensivo pressupde
analise dos efeitos produzidos pela sentenca, para que se verifiquem quais deles sdo
atingidos pela interposicdo da apelagio.*’

O efeito suspensivo ¢ determinado por lei, advindo, portanto, da vontade do
legislador de que especifica decisdo produza ou ndo efeitos, levando-se em conta técnicas
de seguranga ou de efetividade, relacionadas diretamente com a tutela jurisdicional a ser
prestada.*®

A suspensividade dos efeitos imediatos da sentenga ¢ regra adotada pelo
legislador processual (art. 1.012 do CPC), que expressamente discriminou as situagdes
em que ela deve ser excluida (o efeito devolutivo existe em todos os recursos). Concedido
efeito suspensivo ao recurso, que retroage a data da publicagdo da sentenga atacada, serd
vedada a pratica de atos de sequéncia do procedimento, até o transito em julgado da
decisdo recorrida, ressalvada a possibilidade de serem determinadas pelo juiz, quando
necessarias, providéncias de urgéncia.

O efeito suspensivo pode incidir apenas sobre parte da sentenca. E que ela pode

ser impugnada apenas parcialmente pelo apelante, como autoriza o disposto no art. 1.002

do Cédigo de Processo Civil. Alcangando o efeito suspensivo concedido a apelagdo

4 CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢des de direito processual civil, p. 247.

4 PONTES DE. MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 194.

47 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelacdo e seus efeitos, p. 224.

48 Flavio Cheim Jorge cita ainda duas situagdes como exemplos: “[qJuando o legislador permite que ao
recurso de agravo de instrumento seja atribuido o ‘efeito suspensivo’, desde que presentes os requisitos
previstos no art. 1.019, I, do CPC/2015, a peculiaridade reside justamente na necessidade de se proteger o
direito do agravante, capaz de restar comprometido em fung¢do da eficidcia natural das decisdes
interlocutdrias. A decisdo recorrida deve, assim, ver-se privada de seus efeitos justamente em fungdo da
técnica de seguranga preconizada pelo legislador. Idéntico raciocinio pode ser feito quando se analisa a
sentenga e se permite que, mesmo naquelas hipoteses em que ela produz efeitos imediatos, seja possivel a
subtracdo de tais efeitos, desde que presente a possibilidade da ocorréncia do dano irreparavel ou de dificil
reparagdo e que exista a probabilidade de que a sentenga seja reformada (art. 1.012, § 4°, do CPC/2015).
Em discussdo sempre se encontrara a necessidade ou ndo da pronta tutela jurisdicional.” (Teoria geral dos
recursos civeis, pp. 338-339).
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apenas a parte da decisdao objeto da impugnacao, ¢ de se permitir a execugao definitiva da
parte da sentenga ja transitada em julgado. Nesse caso, como ensina Nelson Nery Junior,
deverao ser satisfeitas as seguintes condi¢des: “a) cindibilidade dos capitulos da decisdo;
b) autonomia entre a parte da decisdo que se pretende executar e a parte objeto da
impugnacao; ¢) existéncia de litisconsorcio ndo unitario ou diversidade de interesses entre
os litisconsortes, quando se tratar de recurso interposto por apenas um deles”.*->

O efeito suspensivo decorrente de lei ¢ conferido automaticamente ao recurso,
s6 havendo a necessidade de manifestag@o do relator no tribunal se vier a ser questionado
pela parte interessada em impedir a execu¢ao imediata do julgado, nas hipoteses em que

a lei a autoriza.

3.1.1. A luta pela producdo imediata dos efeitos da decisdo de 1° grau de jurisdi¢dao

A regra do art. 1.012 do CPC que confere efeito suspensivo a apelagdo, na
verdade, ratificou norma ja contida no CPC/73, sendo que, segundo Cassio Scarpinella
Bueno’! retrata

“um dos grandes retrocessos do novo CPC que se choca frontalmente com o que,
a este respeito, propuseram o Anteprojeto e o Projeto do Senado. Infelizmente, o
Senado, na derradeira fase do processo legislativo, ndo recuperou a sua propria
proposta (art. 968 do Projeto do Senado), mantendo, em ultima analise, a regra de
que a apelacdo, no direito processual civil brasileiro, tem (e continua a ter) efeito

suspensivo”.>?

4 NERY JUNIOR, Nelson. Teoria geral dos recursos, p. 454.

300 texto relativo ao item 2.1.,“efeito suspensivo” foi extraido, com alteragdo apenas dos artigos referentes
ao CPC/73, da obra “Apelacdo sem efeito suspensivo”, Editora Saraiva, pp. 9-13, de que ¢ autor este
verbetista.

S BUENO, Cassio Scarpinella. Novo Cédigo de Processo Civil anotado, p. 649.

52 O dispositivo do anteprojeto trazia a seguinte redagdo: “[a] atribui¢do de efeito suspensivo a apelagdo
obsta a eficacia da sentenga”. O art. 949, § 1°, por sua vez, dispunha que “a eficacia da decisdo podera ser
suspensa pelo relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso, ou, sendo relevante a
fundamentagdo, houver risco de dano grave ou dificil de reparag@o, observado o art. 968”. Ou seja,
pretendeu o PLS 166/2010 (Senado) estabelecer que a apelagdo deveria ter como regra, apenas efeito
devolutivo. N2o havia, nesse projeto, qualquer exce¢do previamente estabelecida, razéo pela qual a eventual
analise acerca da suspensividade dependeria de pedido da parte, de comprovacdo de risco de dano e de
decisdo judicial (cf. DONIZETT]I, Elpidio. Curso didatico de Direito Processual Civil, p. 1350).
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Por perder oportunidade rara e histérica para aprimoramento do sistema recursal,
varios outros doutrinadores também criticaram a regra que atribui a apelacdo o efeito

suspensivo.>

53 LICASTRO, Rogério. Breves comentdrios ao Novo Cédigo de Processo Civil, p. 2492, compartilha o
entendimento sustentado, ao dispor: “Efeito Suspensivo automatico da apelagdo. O projeto de Novo CPC
em sua versdo proveniente do Senado Federal (Projeto 166/2010) apresentava sensibilissima e positiva
modificacdo relativamente aos efeitos em que recebido o recurso de apelagio: este seria recebido, em regra,
apenas no efeito devolutivo (e ndo mais no efeito suspensivo, em regra), o que significaria que toda a
sentenga seria, ab initio, passivel de requerimento de cumprimento provisério desde sua publicagdo em
primeiro grau, de modo que pudesse produzir efeitos praticos independentemente do recurso de apelagao
interposto pela parte prejudicada, e a suspensdo dos efeitos da sentenca poderia ocorrer apenas mediante
pedido expresso da parte, demonstrando-se a existéncia de risco de dano irreparavel (o efeito suspensivo
da apelacao seria assim excepcional). E esta proposi¢do legislativa (apelacdo recebivel apenas no efeito
devolutivel, em regra) nos parecia de tudo correta: perfaria uma tomada de posicdo em prestigio do juizo
de primeiro grau, prestigiaria o fato de existir, apos sentenga, conjunto de elementos de convicgdo que, no
mais das vezes conduzem a percepgao de que o direito de uma das partes em desfavor de outra, ja evidente,
permitindo e autorizada sua imediata fruicdo (mediante cumprimento provisério) e deslocaria para
sucumbente-apelante o 6nus de postular a suspensdo dos efeitos da sentenca. Tal proposta (apelagdo
recebivel apenas no efeito devolutivo) representaria se aprovada fosse, radical mudanga no tempo do
processo: em vez de ser obrigada a aguardar o geralmente largo tempo exigido para que se dé o transito em
julgado autorizador da execucdo, o litigante poderia promover o cumprimento provisorio da sentenca tao
logo esta fosse publicada, deslocando-se para o apelante a incumbéncia de postular atribui¢do de efeito
suspensivo ao seu recurso para impedi-lo. No texto substituido do Projeto de Novo CPC da Camara dos
Deputados, contudo restaurou-se o efeito suspensivo automatico da apelagao, persistindo a impossibilidade
de as sentengas serem, em regra, objeto de pedido de cumprimento provisorio, permanecendo tudo como
ja ocorria quando vigente o CPC 1973, perdendo-se, em nosso sentir, oportunidade historica de
aprimoramento procedimental da apelagdo”.

MARINONI, Luiz Guilherme Marinoni, ARENHART, Sérgio Cruz Arenhart ¢ MITIDIERO. Cédigo de
Processo Civil Comentado, pp. 1086-1087, também asseveram em relag@o ao efeito suspensivo: “Efeito
suspensivo. O direito brasileiro ndo admite como regra a eficacia imediata da sentenca. Vale dizer: ndo
admite como regra, em sendo o caso, o cumprimento imediato de sentenga. De um lado, trata-se de opgéo
evidentemente questionavel, na medida em que ndo permite uma adequada distribuicao do peso do tempo
no processo de acordo com a evidéncia da posi¢ao juridica sustentada pela parte. Observe-se que quem tem
de suportar o tempo de tramitacdo do recurso ¢ a parte que dele precisa para lograr uma situagdo mais
vantajosa no processo. De outro lado, essa mesma opgdo encerra uma incomoda contradi¢do em nosso
sistema de tutela de direitos, porquanto o direito brasileiro, a0 mesmo tempo em que admite a eficacia
imediata da tutela antecipatéria, lastreada em cogni¢@o sumadria (juizo de probabilidade), ndo permite, salvo
em contadas excegodes, a eficacia imediata da sentenca de procedéncia, que tem esteio em cognigdo
exauriente (juizo de verdade). O novo Codigo perdeu a oportunidade de corrigir essa evidente contradigdo
com 0 Nnosso sistema”.

Por fim, BONDIOLI, Luis Guilherme Aidar. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, pp. 98-99, comenta
igualmente a retirada do efeito suspensivo da apelagdo ao referir: “[d]e acordo com o caput do art. 1012 do
CPC, “a apelagdo tera efeito suspensivo”. Como ja dito nos comentarios do art. 995 do CPC, essa outorga
ordinaria de efeito suspensivo para a apelacdo faz soar como propaganda enganosa a ideia de que os
recursos ndo impedem a eficicia da decisdo (supra n.11). Afinal o recurso, por exceléncia continua
impedindo a eficacia da sentenga, desde quando cabivel até o esgotamento do seu prazo (quando nao
interposto) ou até o seu julgamento (quando interposto). Nesse contexto, em matéria de apelagdo, ha uma
inversdo logica estabelecida para a contengdo dos efeitos da decis@o recorrida: enquanto para a generalidade
dos recursos a regra ¢ a auséncia de efeito suspensivo, sendo necessaria expressa e especifica disposi¢ao
legal ou deliberagao judicial em sentido contrario para a produgéo desse efeito, para a apelagdo a regra é a
produgdo do efeito suspensivo, sendo necessario explicito e especial texto de lei em sentido contrario para
que ele ndo se produza”.
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Ainda tendo em vista o Projeto de Lei n. 3.605/2004, que sofreu emendas no
Senado e na Camara dos Deputados, que alterava a redacao do art. 520 do CPC/73
(conferia efeito suspensivo a apelagdo), estabelecendo que mencionado recurso seria
recebido com efeito devolutivo, criando excegdes, para permitir o efeito suspensivo a tal
regra geral, ja se teve oportunidade de estudar com profundidade a questao da producao
imediata dos efeitos da sentenga e as consequéncias praticas irreversiveis decorrentes de
sua suspensdo, em trabalho de conclusdo de curso de pos-graduacdo na Pontificia
Universidade Catolica - PUC.>*

Sustentando com razoavel consisténcia a retirada do efeito suspensivo do recurso
de apelagiio, na ocasido foi possivel concluir:>®

1. A mudanga do sistema recursal é questdo muito debatida pela doutrina, que
sempre se mostrou, em sua grande maioria, favoravel a ela. Existem varios argumentos
que justificam a retirada do efeito suspensivo da apelacdo como regra, € que demonstram
a conveniéncia, oportunidade e importancia da reforma.

2. Autores tarimbados sempre se posicionaram contra a ndo produ¢do imediata
dos efeitos da sentenga, em razdo: da demora do julgamento em segundo grau de
jurisdicdo ou da demora excessiva do processo; para valorizar a sentenga de primeiro grau
de jurisdi¢do; para desestimular a interposi¢ao de recursos protelatorios; por se encontrar
adequada a visdo atual do processo civil e as legislagdes estrangeiras; por fim, por voltar-
se em beneficio da coletividade.

3. A eliminagao do efeito suspensivo do recurso de apelagdo ¢ instrumento que
esta inspirado no principio motor da efetividade do processo, ja que voltado para o
atendimento dos escopos da jurisdi¢do, e que tem por fim dotar o Poder Judiciario de mais
um mecanismo que confira maior utilidade as decisdes judiciais.

4. A inversao da regra geral do efeito suspensivo nas apelagdes também deve ter
por justificativa a grave distor¢cdo no sistema processual brasileiro, na medida em que

admite a execu¢do imediata dos provimentos antecipatorios, decorrentes de cogni¢cdo

3% O autor deste verbete sustentou, em tese de doutoramento (Os efeitos imediatos da sentenca e as
consequéncias praticas irreversiveis) da qual redundou a obra Apelagdo sem efeito suspensivo, publicada
pela Editora Saraiva, em 2010.

35 As conclusdes a seguir foram extraidas do item “9.1 Conclusdes especificas” da obra Apelagdo sem efeito
suspensivo, pp. 219-223, de que ¢é autor este verbetista.
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sumaria e superficial, € ndo permite a execugdo provisoria da sentenca que foi emitida
com base em juizo de certeza, apds cogni¢ao plena e exauriente.

5. A execugdo provisoria da sentenga contra a qual pende recurso ¢ remédio
eficiente contra o abuso do direito de recorrer e a interposi¢do de recursos
procrastinatoérios, porquanto desestimula a interposicdo desses, apenas com o fim de
impedir que a decisao produza efeitos imediatamente, dando inicio a execugao forcada.
A demora da prestagao jurisdicional permite que o bem da vida desejado pelo demandante
permaneca na esfera patrimonial do demandado e impede que este, por outro lado,
obtenha o decreto de improcedéncia do pedido do autor de forma célere.

6. A nao suspensividade dos efeitos da sentenca da forma como proposta nao
pde em risco a seguranga juridica dos litigantes, porque o legislador, além de indicar de
forma clara e precisa os pardmetros e os limites de sua aplicagdo e de proporcionar aos
seus destinatarios o pleno conhecimento e compreensao do seu teor, oferece mecanismos
1doneos para corrigir os males de eventuais erros ou injusticas, entre eles a exigéncia de
caugdo como contracautela e a obrigatoriedade de indenizar os prejuizos causados ao
adversario, decorrente de uma responsabilidade civil estabelecida pela propria lei. Além
do mais, ha na lei também um mecanismo para se evitar o proprio inicio da execugao
provisoéria da sentenca (art. 558 do CPC, atual art. 1.012,§ 4°).

7. Colocar na primeira instancia o centro de gravidade do processo ¢, segundo a
melhor doutrina, diretriz de politica legislativa muito prestigiada nos tempos modernos,
e numerosas iniciativas reformadoras levam-na em conta. Assim, busca-se hoje a
valorizacdo do juizo de primeiro grau, por isso sua sentenca nao pode ser mais
considerada como um simples projeto de decisdo de segundo grau, especialmente porque
¢ ato legitimo e justo, derivado do maior contato do julgador com as partes e as provas
orais. E nem se argumente que o duplo grau de jurisdigdao pode constituir empecilho para
a execucao imediata dos efeitos da sentenga, uma vez que nao configura regramento
constitucional garantido pelo devido processo legal. Importa, na verdade, ofensa ao
principio constitucional do acesso a justica, desprestigio do juiz de primeiro grau,
transformando sua sentenga em mero requisito de continuidade do processo, e atenta
contra o principio processual da oralidade.

8. A falta de dados estatisticos concretos, resultantes de pesquisa conduzida com

rigor técnico, em que se apure o percentual de sentencas reformadas e anuladas pelo
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tribunal ndo serve de argumento para impedir a adocao da regra da nao suspensividade
dos efeitos da sentenga, pois a op¢ao do legislador em dar a esta ou aquela apelagdo o
efeito s6 devolutivo sempre decorreu de politica judiciaria, e nunca de resultados
estatisticos. Ademais, ndo se pode ter a garantia de que a decisdo de segundo grau é que
estara correta, em relagdo a proferida em primeiro, especialmente, quando ¢ esta ultima
que esta assentada em provas e amparada pelo principio da oralidade.

9. Hoje ja ¢ possivel vislumbrar um melhor preparo dos magistrados de primeiro
grau de jurisdicdo, a transmitir maior confianga na corre¢do dos seus pronunciamentos
judiciais, em razdo das atividades que vém sendo desenvolvidas pelos Tribunais de
Justica dos Estados, por suas respectivas Escolas de Magistratura e pelas associagdes de
juizes que, com cursos e estudos de técnicas e mecanismos de aplicacdo aos processos,
buscam o aprimoramento e atualizagdo da atividade jurisdicional de primeiro grau.

10. Embora possa ser afirmado que os magistrados de segundo grau de jurisdigao
tenham mais experiéncia do que os de primeiro, porque tém mais tempo de exercicio da
judicatura, ndo € correto sustentar que tenham, por tal razdo, maior conhecimento e
preparo para julgar, pois uma coisa nada tem a ver com a outra. Alids, quem estad em
melhores condi¢des de proferir uma decisao justa e correta € o juiz de primeiro grau, em
razao do ja afirmado principio da oralidade, e ndo o juiz do tribunal que, apesar de muito
experiente, ndo acompanhou o processo desde o seu inicio proximo das partes. J& a
questao relativa a influéncia psicologica exercida pelo representante da superior instancia
sobre o juiz prolator da sentenga, ¢ de se observar que o duplo grau de jurisdicdo nunca
se prestou a controlar a atividade do juiz de primeiro grau, € que este ndo se preocupa
com ela quando desempenha sua funcdo com zelo, proficiéncia e ciente de suas
responsabilidades politica e social. Ademais, invertido o sistema recursal, o juiz de
primeiro grau sofrerd sim influéncia psicologica, mas dos proprios jurisdicionados, em
razdo do peso de sua decisdo que sera sentido imediatamente por ele, e ndo so apos a
confirmagao pelo tribunal.

11. Embora s6 agora se busque a mudanca do sistema recursal, para adotar-se a
regra do s efeito devolutivo ao recurso de apelagao, o ordenamento juridico brasileiro ja
experimentou essa sistematica em leis extravagantes, por exemplo, a Lei 8.245/91 — Lei
de Locagdes, obtendo éxito, na medida em que valorizou o procedimento em primeiro

grau de jurisdicdo e inibiu o recurso protelatorio. Assim, pelo sucesso da empreitada
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anterior ¢ da adotada pelo legislador estrangeiro, € possivel prever o bom acolhimento da
nova técnica processual sugerida.

12. A excessiva duragcdo do processo justifica que se adotem mecanismos
processuais para combater essa deficiéncia. Por isso, a valorizagdo dos julgamentos dos
Jjuizes de primeiro grau tornou-se uma tendéncia atual, de evolucao forte no sistema
processual de paises estrangeiros, € a execugdo provisoria a técnica utilizada para
enfrentar essa demora. No direito italiano, a sentenca produz efeitos imediatos entre as
partes; no direito espanhol, a Ley de Enjuiciamento Civil admite a execugdo provisoria da
sentenca sujeita a recurso sem a prestacao de caucao; no direito processual civil alemao,
a autorizagdo para a execugao provisoria da sentenga € ope iudicis, da grande maioria das
sentencgas, e sem a prestagdo de caucdo; na Franca, o sistema de autorizacdo da execugdo
provisoria também € ope iudicis e a analise do juiz ¢ feita a vista da natureza da causa e
da necessidade do caso; no direito portugués, a execu¢do imediata da sentenga pode
ocorrer, nos casos de urgéncia, quando puder causar prejuizo consideravel a parte
vencedora; e, por fim, o direito processual uruguaio também autoriza a execugdo
provisoria da sentenca recorrida, desde que o exeqiiente preste caugao.

13. A execugdo dos efeitos imediatos da sentenca € técnica processual que se
justifica no atual momento em que vivemos. Constitui reforma processual necessaria e
radical e que demonstra ousadia do legislador para solucionar o problema da efetividade
do processo. A valorizacdo dos julgamentos do juiz de primeiro grau ¢ objetivo a ser
perseguido pelo legislador contra os males decorrentes da interposi¢do dos recursos
protelatorios. A execugdo provisoria da sentenga ainda sujeita a recurso também pode
servir de medida pedagdgica contra o habito maléfico e prejudicial de se recorrer contra
toda e qualquer decisdo judicial. Estd em consonancia com a finalidade das outras
reformas proporcionadas pelo legislador processual e harmoniza seguranga juridica com
efetividade. O perigo de o credor provocar danos irreparaveis ao devedor ¢ menor do que
o de ndo receber o seu crédito, uma vez que ja dispde de um reconhecimento de seu direito
pela sentenca. E os riscos oriundos da execugao provisoria das decisdes de primeiro grau
sao reduzidos, se comparados com os que sao produzidos pela demora do encerramento
das demandas.

A despeito de ndo ter sido aprovado o texto projetado em que se retirava o efeito

suspensivo da apelacdo, os argumentos expostos ndo se encontram superados e,
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refor¢ados, poderdo ainda servir de fundamento para a futura, e, roga-se, breve, alteracao

do disposto no caput do art. 1.012 do CPC.

3.1.1.1. Utilizacdo do principio da proporcionalidade para afastar a incidéncia da

regra do caput do art. 1.012 do CPC e retirar efeito suspensivo do recurso de apelacdo

Ainda em tese de doutoramento ofertada por ocasido da conclusdo do curso de
pos-graduacdo na Pontificia Universidade Catdlica — PUC se teve a oportunidade de
sustentar razdes que justificavam a retirada do efeito suspensivo da apelacao, que ja o
possuia como regra. Apesar da reforma processual, nosso ordenamento juridico manteve
a mesma orientacdo da codificacdo anterior, importando verdadeiro retrocesso na busca
incansavel da efetividade da prestacao jurisdicional.

Naquela ocasido se sustentou, em tese, a viabilidade da retirada do efeito
suspensivo da apelagdo, aplicando-se o disposto em art. que também tinha incidéncia em
tal recurso, e que autorizava, “ope iudicius”, a concessao, mediante o preenchimento de
determinados requisitos, da suspensividade da apelagdo em casos que a lei ndo o conferia
(CPC/73 art. 588, e paragrafo tnico) (atual § 4° do art. 1.012 do CPC). Ou seja, prop0s-
se a aplicacao do referido dispositivo legal de forma a tornar-se ttil para poder conferir
ao vencedor-apelado o direito de obter a retirada do efeito suspensivo do recurso do
apelante-vencido, e executar imediatamente a sentenga.

Em razdo da inalterabilidade do dispositivo legal que confere, como regra,
suspensividade aos efeitos da sentenga diante da interposi¢ao de apelagdo, ressalvando
apenas algumas hipdteses, ¢ ainda hoje possivel sustentar-se aquele ponto de vista,
aplicando-se, agora, a regra contida no § 4° do art. 1.012 do CPC para novamente se tentar
retirar do apelo o efeito suspensivo.

Invocou-se naquela oportunidade a utilizacao do principio da proporcionalidade
para tal objetivo, especialmente, em virtude de sua finalidade e utilidade para a resolucao
das controvérsias judiciais atuais.

Procurou-se demonstrar que, com a suspensao dos efeitos imediatos da sentenca,
o vencedor em primeiro grau, que agora figura como apelado na relagdo processual,

podera vir a sofrer lesdo grave e de dificil reparacao, em razao da demora do julgamento
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definitivo do processo, tornando irreversiveis as consequéncias praticas advindas desse
fato.

Com efeito, se ao apelante ¢ concedido o direito de obter, com probabilidade de
provimento do recurso, ou com a demonstracdo de relevancia da fundamentacao,
conjugada com o risco de dano grave ou dificil reparagdo, a suspensao do cumprimento
da sentenga, contra o proprio texto legal, que impde ao recurso somente o efeito
devolutivo (art. 1.012, caput), parece que ndo se justifica, em face do tratamento
igualitario que deve ser dado as partes do processo, ndo conferir ao apelado o direito a
execug¢ado provisoria da sentenga, para evitar a ocorréncia de dano da mesma espécie que
o apelante busca ndo ver consumado.

Pretendeu-se, assim e novamente, utilizar o principio da proporcionalidade para,
valendo-se do disposto no paragrafo tinico do art. 558 do CPC/73, atual § 4° do art. 1.012
do CPC/15, fazer com que a regra do caput do art. 520 do CPC/73, atual “caput” do art.
1.012 do CPC/15, ndo tenha incidéncia quando presente risco de ocorréncia de dano
irreparavel ou de consequéncias praticas irreversiveis ao apelado.

Iniciou-se trazendo algumas consideracdes sobre o principio da
proporcionalidade.

O referido principio tem tido aplicacao no campo da juridicidade, ndo depende
de outros principios constitucionais e visa calibrar a maior ou menor prevaléncia de outros
principios em colisdo ou regras em conflito.

“No direito processual civil brasileiro”, ensina Marcelo Jos¢ Magalhaes Bonicio,
“este principio projeta riquissimos efeitos, destinados a evitar excessos, a procurar a justa
adequagdo de meios e, ainda, a estabelecer uma proporcao razoavel entre os interesses
em conflito, inserindo-se, portanto, entre os principios informativos do sistema
processual, com uma missao especial e um tanto diferente da missao reservada aos demais
principios: lidar quase exclusivamente com situagdes excepcionais, reveladoras de
flagrantes injusticas, onde deve funcionar como um fator de protecdo aos direitos

fundamentais envolvidos.”>°

56 BONICIO, Marcelo Jos¢ Magalhdes. Proporcionalidade e processo: a garantia constitucional da
proporcionalidade, a legitimagdo do processo civil e o controle das decisdes judiciais, p. 212.
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O principio da proporcionalidade ¢ composto por subprincipios que constituem
o conjunto de critérios que possibilita ao operador juridico solucionar a colisdo entre
direitos fundamentais. Sao eles:

a) adequacao de meios: a medida adotada deve ser apropriada para o alcance do
fim visado;

b) necessidade: opcao, entre as solugdes possiveis, pela menos gravosa; e

c) proporcionalidade em sentido estrito: pesagem das desvantagens dos meios
em relagdo as vantagens do fim.

Na aplicagdo do critério, o alcance do ultimo elemento depende da ocorréncia
dos dois anteriores, ou melhor, o subprincipio da proporcionalidade em sentido estrito s
¢ utilizado quando se chegar a conclusdo de que a medida adotada era necesséria e
adequada.®’

Fez-se, entdo, a subsun¢do da hipotese aos critérios mencionados, a fim de
constatar se ¢ possivel mesmo a aplicacao do principio da proporcionalidade, estudando-
se cada um dos elementos.

O primeiro deles ¢ a adequagdo que diz respeito a pertinéncia ou aptidao entre
0 meio e o fim, ou seja, a se a medida a ser adotada ¢ a apropriada para o fim perseguido
por ela.

Na oportunidade se sustentou: “Na hipotese em exame, busca-se apurar se ¢ com
a utilizagdo do disposto no art. 558 do Coédigo de Processo Civil (atual § 4°do art. 1.012)
que se deve abrandar o rigor excessivo da regra do art. 520 (atual “caput” do art. 1.012)
e nao permitir a suspensao dos efeitos da sentenga, porque pode trazer consequéncias
irreparaveis ao apelado, vencedor da demanda em primeiro grau, estabelecendo um justo
equilibrio entre os interesses em conflito. Acredita-se deva partir da premissa de que nem
todos os recursos sdao suspensivos da eficacia das decisdes judiciarias e que a
suspensividade ndo ¢ coessencial aos recursos ou ao conceito de recurso, como o efeito
devolutivo o é, segundo preciosa licdo de Candido Dinamarco.’® Logo, ndo se vislumbra
impedimento de ordem doutrindria para a supressao do efeito suspensivo previsto

legalmente mediante a utilizagdo de mecanismo, também legal, destinado a evitar dano

57 Trecho extraido da obra Apelagdo sem efeito suspensivo, pp. 150-151.
58 DINAMARCO, Candido Rangel. Nova era do processo civil, p. 147.
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irreparavel para a parte litigante. Como ja estudado no item 7.2.1 deste trabalho, ¢
assegurado ao apelante o direito a suspensao do cumprimento da sentenga, nos casos em
que a lei determina a producdo imediata de seus efeitos (art. 520, 2? parte do CPC) (atual
§ 1° do art. 1.012), desde que, com relevante fundamenta¢do, demonstre que o
prosseguimento da execucao possa resultar-lhe lesao grave e de dificil reparagdo (item
7.2.1.1), nos termos do disposto no art. 558 do Codigo de Processo Civil (atual § 4° do
art. 1.012). Nao se afigura desarrazoado permitir-se a leitura inversa do dispositivo
citado, para retirar o efeito suspensivo de apelacdo quando presentes as mesmas
circunstancias antes previstas ao apelante, agora em desfavor do apelado, até¢ mesmo pela
simples aplicagio do principio da igualdade das partes.>® Ora, se consequéncias praticas
irreversiveis podem sobrevir ao apelante em razao da imediata producdo dos efeitos da
sentenga, ndo ha motivo para ndo admitir que elas também sobrevenham ao apelado no
caso da nao execucdo imediata da mesma decisdo, em razdo da demora no julgamento
final da demanda. A doutrina e a jurisprudéncia atuais tém admitido a possibilidade de
conceder-se efeito suspensivo ativo a determinados pronunciamentos judiciais, em casos
em que, indeferida a concessdo de alguma medida, ndo hd o que suspender, porque a
decisdo nada determinou, admitindo-se que a parte pleiteie a emissdao da ordem que lhe
fora negada anteriormente a instdncia superior. Nas palavras de Candido Rangel
Dinamarco,®® a locugio efeito ativo designa o poder do relator de reverter uma decisdo
inferior negativa, agregando a situag¢do processual do agravante uma ativa. A técnica
processual referida ¢ utilizada com grande frequéncia no recurso de agravo de
instrumento, tendo como fundamento legal o art. 527, inciso III, alterado pela Lei
10.352/2001(atual inciso I do art. 1.019), dispositivo legal esse que, com a modificagdo
decorrente da nova lei, acabou por produzir reflexos no art. 558 (atual § 4°do art. 1.012),
nao sO no caso do recurso de agravo, mas também no de apelacao, por for¢a do disposto
no seu paragrafo unico, passando, alias, ambos arts. a serem considerados pela doutrina
como mero desdobramento do instituto previsto no art. 273 do Codigo de Processo Civil®!

(atual art. 294). Assim, estendendo-se a apelacdo o efeito ativo, passou o seu relator a

59 Nesse sentido, a ligdo de: BONICIO, Marcelo José Magalhdes. Proporcionalidade e processo: a garantia
constitucional da proporcionalidade, a legitimagdo do processo civil e o controle das decisées judiciais,
p. 138.

% DINAMARCO, Candido Rangel. 4 reforma da reforma, pp. 190.

61 Nesse sentido: WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Os agravos no CPC brasileiro, p. 400.
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poder também conceder tanto o efeito suspensivo propriamente dito, quanto o efeito
antecipatorio da tutela recursal.®? Ora, se é possivel a concessdo de efeito ativo ao agravo,
também deve ser a apelacdo, para manter-se a unidade sistematica. E isso na hipotese de
o apelado-vencedor pedir ao juiz de primeiro grau que nao seja concedido o efeito
suspensivo ao recurso interposto pelo apelante-vencido e, se negado, renova-lo ao relator
da apelacao, sustentando, com fundamento relevante, risco de ocorréncia de dano
irreparavel. Lembre-se de que a suspensdo do cumprimento da sentenga ja ¢ garantida ao
apelante, fora dos casos ressalvados pelo art. 520, 2 parte do Codigo de Processo Civil
(atual § 1° do art. 1.012), por forca do art. 558 do mesmo diploma processual (atual § 4°
do art. 1.012), desde que preencha os requisitos por esse exigidos. Mesmo antes da
reforma do agravo de instrumento proporcionada pela Lei 10.352/2001, Cassio
Scarpinella Bueno® ja sustentava que o paragrafo tinico do art. 558 do Cédigo de
Processo Civil (atual § 4° do art. 1.012) deveria ser tido como veiculo habil para subtrair
o efeito suspensivo de recurso de apelacao interposto e, assim, viabilizar a execugao
provisoria do julgado. Deve ainda ser lembrado outro expediente utilizado para retirar-se
o efeito suspensivo da apelacdo, e que guarda relagdo proxima ao antes referido. Trata-se
da concessao da antecipagao da tutela na sentenca que, por incidéncia do disposto no art.
520, VII do Codigo de Processo Civil (atual inciso V do § 1°do art. 1.012), importa seja
o recurso de apelagdo interposto contra ela recebido apenas com o efeito devolutivo. Aqui
cumpre lembrar que a regra do art. citado deve ser interpretada da seguinte forma: que
conceder ou confirmar a antecipagdo dos efeitos da tutela. O que se pretende demonstrar
¢ que, havendo risco de dano irreparavel para o vencedor da demanda, pode o juiz utilizar-
se de referido expediente para ndo impedir a producao imediata dos efeitos da sentenca
por forga da interposicdo de recurso do vencido. Cassio Scarpinella Bueno® afirma que
quando empregados o art. 558, caput e seu paragrafo Unico (atual § 4°do art. 1.012), para
o fim de obter a propria eficdcia da decisdo recorrida, devem ser acentuadas suas
semelhangas com o instituto da antecipagdo da tutela. E que se esta antecipando o direito

do vencedor ja reconhecido pela sentenga recorrida. E possivel aproveitar também ao

62 WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim ¢ MEDINA, José Miguel
Garcia. Breves comentarios a nova sistematica processual civil, p. 302.

6 BUENO, Cassio Scarpinella. Execugdo provisoria e antecipagdo da tutela: dindmica do efeito
suspensivo da apelagdo e da execugdo provisoria: conserto para a efetividade do processo, pp. 326.

4 Idem, p. 327.
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raciocinio ora esposado a li¢io de Candido Dinamarco,®® quando sustenta que os juizes,
os tribunais e os relatores tém amplos poderes gerais de cautela e de antecipacao, € que
agregar um efeito ativo ¢ conceder uma medida cautelar ou antecipatoria. Como
comprovado, ¢ com a regra contida no art. 558 do Codigo de Processo Civil (atual § 4°
do art. 1.012) que se viabilizara a pronta executividade da sentenga recorrida, evitando-
se assim venha o vencedor da demanda em primeiro grau, o apelado-recorrido, a suportar
consequéncias praticas irreversiveis, em razdo de eventual suspensdo do seu
cumprimento”.®

Analisou-se, a seguir, na ocasido, o segundo elemento que ¢ a necessidade, que
significa optar, entre as solugdes possiveis, pela menos gravosa, impondo uma avaliagao
dos proprios meios, na perspectiva dos prejuizos eventualmente deles resultantes. Assim
se expos: ‘“serd preciso apurar se a aplicagdo do disposto no paragrafo tinico do art. 558
do Codigo de Processo Civil (atual § 4° do art. 1.012) ¢ ou ndo a medida necessaria
menos gravosa para o apelante a ser utilizada em beneficio do apelado, para que a
sentenga recorrida produza efeitos imediatos, apesar da regra da suspensividade contida
na 1? parte do art. 520 do mesmo diploma processual (atual caput do art. 1.012). O que
se deve ter em vista ¢ o que justifica a aplicacao do referido dispositivo legal que, no caso,
¢ a sentenca favoravel obtida pelo apelado em primeiro grau de jurisdicdo, com
probabilidade de manutengdo. E ndo havera outra medida que destine ao fim almejado
por ele, qual seja, a execugdo provisoria. Como ja se afirmou anteriormente, a sentenga
de procedéncia do pedido do autor ¢ um ato judicial que atendeu aos requisitos do art.
458 do Codigo de Processo Civil (atual do art. 489) e que deriva de uma cognigdo ampla
e exauriente, em que foram observados os principios constitucionais do devido processo
legal, do contraditorio e da ampla defesa. Como se ndo bastasse, feito o juizo de delibagado
sobre o acerto da decisdo, concluiu-se que ela tem grande probabilidade de ser mantida.
Ora, se ha um ato judicial que justifique a producao de efeitos imediatos, ¢ a sentenga,
por forga dessas caracteristicas que a envolvem. Ou seja, ¢ mais justo para o apelante ter
contra si a produc¢do dos efeitos de uma sentenga com tais qualidades do que, por exemplo,

de uma decisdo interlocutdria em que teria sido concedida uma tutela antecipatoria, uma

6 DINAMARCO, Candido Rangel. 4 reforma da reforma, p. 190.
% Trecho extraido da obra Apelacdo sem efeito suspensivo, pp.151-154.
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vez que essa decisao decorre de uma cogni¢ao sumaria e superficial, sem requisitos que
condicionem sua validade. Destarte, ndo ha davida de que, assim agindo, se estard
fazendo a opcdo pela medida necessaria menos gravosa para o apelante”.%’

Finalmente, foi apreciado o terceiro elemento que ¢ o principio da
proporcionalidade em sentido estrito, que depende da ocorréncia dos dois anteriores,
sendo, por isso, possivel concluir que a medida adotada ¢ mesmo necessaria e adequada
para o fim a que se destina. Assim se concluiu: “agora ¢ 0 momento de se apurar se o

8 ou seja,

resultado obtido com a intervencao € proporcional a carga coativa da mesma”,
¢ a ocasido de sopesar as desvantagens dos meios em relagdo as vantagens do fim.
Na valoracao comparativa dos prejuizos, deve ser considerada a situacao do apelado,
titular da situagdo juridica de vantagem, vencedor reconhecido pela sentenca, que terd a
satisfacdo de sua pretensdo retardada até o julgamento definitivo da demanda; e a do
apelante, que estd em situagdo de desvantagem, e que tera de suportar os atos executivos
desde logo, sem a certeza em relagdo a existéncia do direito afirmado pelo titular da
vantagem juridica. Especificamente, deverdo ser sopesados os danos que a inexecugdo da
senten¢a podera gerar ao apelado e os que poderdo sofrer o apelante no caso de sua
execugdo. E preciso lembrar que a suspensividade dos efeitos da sentenga foi determinada
pela lei para quase todas as sentencas, como regra geral, de modo que existirao casos em
que o apelante podera, desde logo, suportar os encargos de uma execucao, apesar de sua
sentenga se encontrar entre aquelas a que a lei conferiu a suspensao de efeitos. Por outro
lado, o apelado, que ja teve o seu direito reconhecido, retrata uma situagao de risco de
dano, evidenciada por relevante fundamentagdo. Haverd, diante desse quadro, a
necessidade de que o apelante também demonstre a ameaca de dano ao seu direito.
Ademais, ndo se pode olvidar que, autorizada a execucdo provisoria da sentenca, o
levantamento de depdsito em dinheiro e a pratica de atos que importem alienagdo de
propriedade ou dos quais possa resultar grave dano ao executado dependem de caugao
suficiente e idonea (art. 475-0, 11l do CPC) (atual inciso 1V do art. 520) e que, reformada
a decisdo, ficard o exequente-apelado obrigado a reparar os danos que do executado

sofreu, restituindo-se as partes ao estado anterior (art. 475-O, I e Il do CPC) (atuais

67 Trecho extraido da obra Apelagdo sem efeito suspensivo, pp.154-155.
% BONICIO, Marcelo José Magalhaes. Proporcionalidade e processo: a garantia constitucional da
proporcionalidade, a legitimagdo do processo civil e o controle das decisoes judiciais, p. 28.
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incisos I e II do art. 520), o que evidencia o risco menor de prejuizos para ele. De
qualquer forma, no sopesamento dos prejuizos que sofrerdo apelante e apelado, ¢ de se
observar a regra antes analisada: o juizo do mal maior (quem sofrerd mais: apelante com
execucdo, apelado com a demora); juizo do mal mais provavel (apurar onde estdo os
maiores riscos, probabilidade de que ocorra o dano temido pelo apelado ou de que
aconte¢a o do apelante, em razdo da execucdo) e juizo em torno do risco do direito
naquele momento mais forte (confronto de quem mais provavelmente terd razao quanto
ao direito pretendido), para se definir qual seré o direito a ser protegido”.%’

Trazendo-se a tese sustentada ao atual ordenamento processual, ¢ possivel
concluir que o principio da proporcionalidade pode ser utilizado para que se admita ao
apelado, vencedor da demanda, reconhecido como tal pela sentenga recorrida, o direito
de obter a sua execugdo imediata, contra a regra contida no caput do art. 1.012 do CPC:
a) valendo-se do disposto no § 4° do art. 1.012 do CPC (medida adequada), quer em
razao da possibilidade de também se adotar em seu favor o efeito suspensivo ativo,
proporcionando tratamento igualitrio as partes do processo, quer em razao da viabilidade
de exercicio do poder geral de cautela conferido ao juiz, quer ainda em face da existéncia
de possibilidade de adotar-se estratégia autorizando a retirada de efeito suspensivo onde
a lei o impde; b) como medida necessaria menos gravosa a ele, apelado, por se trata de
uma sentenga favoravel ao exequente, decorrente de cogni¢do ampla e exauriente, € com
grande probabilidade de ser mantida em 2° grau de jurisdicdo (necessidade); e que, apos
¢) pesados os interesses em jogo, constatou-se que, em tese, os prejuizos que poderdao
advir ao vencedor em razao da inexecucao da sentenca sao maiores do que os do vencido,

que contra ela apresentou recurso de apelacido (proporcionalidade em sentido estrito).

3.1.2. Hipoteses legais de producdo de efeitos imediatos da sentenca

Dispde o § 1°do art. 1.012 do CPC que havera casos em que a sentenca, embora

impugnada por meio do recurso de apelacdo, produzira efeitos imediatos apos se tornar

% Trecho extraido da obra: CARVALHO FILHO, Milton Paulo de. Apelagdo sem efeito suspensivo, pp.
155-156.
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publica.”®"! A lei, portanto, relacionou os casos em que se permite promover o pedido de
cumprimento provisério da sentenga depois de sua publicacdo (CPC, art. 1.012, § 2°),
segundo o objeto do processo, levando em conta a relevancia social dos interesses em
disputa ou a importancia da sentenca para o seu cumprimento em geral, favorecendo com
a rapida administracdo da justica os casos nos quais a demora ¢ particularmente
inconveniente.”> Nio deixou de considerar também o critério da probabilidade de
confirmagdo da senten¢a, que se manifesta, por exemplo, na hipétese do inciso III do art.
1.012 do CPC, quando sdo extintos sem resolu¢do do mérito ou julgados improcedentes
os embargos do executado.

A andlise individual e detida das agdes arroladas no art. permitira conhecer as
razdes que conduziram o legislador a optar casuisticamente por elas, prestigiando a
efetividade da prestacao jurisdicional.

No que se refere a sentenga que homologa divisdo ou demarcacao de terras
(inciso I), o ndo efeito suspensivo se justifica em razao de possuirem referidas acdes duas
fases distintas e subsequentes, onde sdo proferidas duas sentencgas sujeitas a apelagdo, de
modo que apods definida em uma primeira fase a existéncia do direito de dividir ou de
demarcar, ndo mais convém que a demora na entrega definitiva do direito ja reconhecido
aguarde novo recurso que obstara a execucao imediata da sentenca. Ou, como explica
Manoel Caetano Ferreira Filho, “o que justifica a retirada do efeito suspensivo ¢ o grau
de certeza que estas sentencas traduzem, por estarem sempre fundadas em prova técnica,
sendo remota a possibilidade de provimento da apela¢do”.”® Entra aqui o critério da

probabilidade de confirmagao da sentenca antes referido.

70 Segundo DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil, p. 188,
o rol do § 1° do art. 1.012 do CPC nédo ¢ taxativo, na medida em que alerta para a existéncia de outras
hipoteses previstas em lei. E citam: “a) Lei Civil de acdo civil publica (art. 14 da Lei n. 7.347/1985); b)
sentenga que concede o mandato de seguranca (art. 14 § 3° da Lei n. 12.016/2009); c) sentenga em agdes
de despejo (art. 58, V, da Lei n. 8.245/1991); d) sentenga que conceder o habeas data (art.15, par.un. da Lei
9.507/1997); e) sentenca que destituir adocao, salvo se tratar de adocao internacional, ou se houver perigo
de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ao adotando (art. 199-A, da Lei n. 8.069/1990) e a sentenca que
desistir de ambos ou qualquer dos genitores do poder familiar (art. 199-B, da Lei n.8.069/1990)”.

"I Este item ¢, em grande parte, trecho extraido da obra Apelagdo sem efeito suspensivo, deste verbetista,
p. 108-113, com as devidas alteragdes decorrentes das novas disposigdes processuais do CPC/15.

72 Conforme DINAMARCO, Candido Rangel. Execugdo proviséria, p. 16.

3 FERREIRA FILHO, Manoel Caetano. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil: do processo de
conhecimento, arts. 496 a 565, v. 7, p. 176.
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No inciso II, que se refere a sentenca que condena a pagar alimentos, “protege-
se bem de perto o proprio direito a personalidade de quem tem necessidade da prestagao
alimentar para viver, preferindo o legislador expor aos riscos de um sacrificio injusto o
patrimonio do alimentante, para ndo impor ao alimentando uma espera que talvez lhe
impeca uma existéncia decente”.”* Em outras palavras, a impossibilidade de execugio
imediata imporia ao autor prejuizos graves e irreparaveis, que poderiam mesmo tornar
absolutamente indcua a execugio da sentenca apos o transito em julgado.”

Segundo Manoel Caetano Ferreira Filho se o que justifica a suspensdo da
eficacia da sentenga, comum dos casos, € o “interesse de justi¢a”, que predomina sobre o

N2

de “prontidao”, quando se trata de sentenga que impde a obrigacao de prestar alimentos,
o mesmo ‘interesse de justica’ demanda que a apelagdo ndo tenha efeito suspensivo. Nao
¢ s6 por motivo de urgéncia, mas também por império de justica que se deve permitir, de
plano, a execugdo da sentenga, pouco importando a possibilidade de sua reforma. Basta
ao autor a demora do processo em primeiro grau, que, nao raro ja lhe impde um dano
quase insuportavel.”®

Quanto a divida existente na doutrina’’ e na jurisprudéncia a respeito do efeito
a ser conferido ao apelo interposto de sentenca que majora ou reduz a pensao alimenticia
ou exonera desse dever o alimentante, compartilha-se o entendimento de que a aplicagao
extensiva da regra ¢ a mais condizente com o propdsito da norma buscado pelo legislador,
de modo que somente nos casos de condenagao e de majoracao a regra devera ser mantida.
Ja nos casos de reducao e de exoneracao da pensao, volta-se a regra geral do duplo efeito.

O inciso III diz respeito a sentenga que extingue sem resolu¢do do mérito ou

julga improcedentes os embargos do executado. Neste caso, o apelo também devera ser

recebido somente com o efeito devolutivo, porque o legislador teve em vista, como antes

74 DINAMARCO, Candido Rangel. Execugdo provisoria, p. 16.

7> FERREIRA FILHO, Manoel. Op. cit., p. 177.

6 Idem, p. 177. Pedindo a retirada do efeito suspensivo: “AGRAVO REGIMENTAL - ACIDENTE DE
TRANSITO - ACAO DE INDENIZACAO - Apelagio recebida no efeito suspensivo, nos termos do art.
1.012 do CPC/15 - Condenagao ao pagamento de alimentos - Ilicito civil - Efeito devolutivo previsto no
art. 1.012, § 1°, II, do CPC/15 - Situacdo ndo configurada - Decisdo mantida - Recurso desprovido”. TISP,
Agravo 1000268-57.2015.8.26.0472/50000, rel. Des. Melo Bueno, j. 21.02.2017.

" Ver a respeito: BUENO, Cassio Scarpinella. Execugdo provisoria e antecipagio da tutela: dindmica do
efeito suspensivo da apelagdo e da execugdo provisoria: conserto para a efetividade do processo, pp. 101-
104; NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado, p. 751;
APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. A apelagdo e seus efeitos, p. 204.
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sustentado, o critério da probabilidade de confirmacdo da sentenga, ao corroborar a
higidez do titulo executivo que aparelha a execucdo (aumentando o grau de certeza que
espelha), além do da urgéncia no atendimento do interesse do ja credor, conferindo ao
processo maior celeridade e efetividade.”

O dispositivo deixa claro que sao sujeitas a apelacdo com efeito meramente
devolutivo, tanto a sentenca que ao final do processo julga improcedentes os embargos,
como aquela que os extingue sem resolver o mérito, por qualquer dos motivos elencados
no art. 485 do CPC, isso com a nitida inten¢do do legislador de acelerar o processo de
execu¢do € nao haver motivo para conferir tratamentos diferentes para ambas
situagdes.’”” Por fim, observe-se que tera efeito suspensivo o apelo contra sentenca que
acolhe os embargos, julgando-os procedentes.

Ja o inciso IV diz respeito ao julgamento de procedéncia do pedido de institui¢do
de arbitragem, cabivel quando qualquer das partes signatarias da clausula compromissoéria
recusar-se a instituir a arbitragem. Segundo Carmona, o interesse do legislador foi dar
imediata eficacia a decisdo de primeiro grau e guardar coeréncia com a celeridade
protagonizada pelo procedimento estipulado no art. 7° da Lei 9.307/1996.

Assevera ainda o autor que

“o efeito meramente devolutivo, bem se vé, depende do conteudo da sentenca:

se a decisdo for de improcedéncia ou de extingdo do processo sem julgamento do mérito,

8 Sobre a abrangéncia do dispositivo a outros embargos previstos no Codigo de Processo Civil, ver:
BUENO, Cassio Scarpinella, Execu¢do provisoria e antecipagdo da tutela: dindmica do efeito suspensivo
da apela¢do e da execugdo provisoria: conserto para a efetividade do processo, pp. 122-142;
APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelagdo e seus efeitos, pp. 207-211.

7 Nesse sentido: “AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DE APELACAO. ART. 1.012 do CPC/2015. EFEITO MERAMENTE
DEVOLUTIVO. EFEITO SUSPENSIVO. PERIGO DE DANO NAO DEMONSTRADO. RECURSO
NAO PROVIDO. Somente em casos excepcionais, e desde que preenchidos os requisitos necessarios
previstos no art. 1.012, § 4° do CPC/2015, ¢é que se podera atribuir o efeito suspensivo a apelagdo interposta
em face da sentenca que julga improcedentes os embargos a execucdo, excepcionando a regra em que
recebido o recurso apenas no efeito devolutivo a apelacdo interposta contra sentenca que julga
improcedentes os embargos do executado. Uma vez ndo demonstrada a relevancia da fundamentacdo e o
risco de lesdo grave dificil reparacdo, ndo se justifica a concessdo do efeito suspensivo”. TIMG, Agravo de
instrumento 0443707-57.2016.8.13.0000, rel. Des. Moacyr Lobato, j. 10.11.2016. Em sentido diverso:
“Peticdo. Contrato de locacdo de imdvel. Clausula de reajuste de aluguel. Embargos a execucdo julgados
improcedentes. Decisdo que recebeu apelo interposto pelos embargantes somente no efeito devolutivo.
Recebimento no efeito suspensivo: possibilidade no caso especifico. Apesar da previsdo no artigo 1012, §
1°, IV, do NCPC, ¢ possivel o recebimento do apelo, excepcionalmente, e neste caso especifico, no duplo
efeito, uma vez que demonstradas as situagdes enunciadas pelo artigo 1.012, § 4°, do NCPC. Recurso
provido”. TISP, Peti¢cdo 2090629-30.2016.8.26.0000, rel. Des. Francisco Occhiuto Junior, j. 21.07.2016.
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o recurso de apelacao que venha a ser manejado suspendera a eficacia da sentenca, sendo-
lhe reservado o efeito meramente devolutivo apenas e tdo-somente na hipdtese de
procedéncia do pedido, o que permitird, nessa ultima hipotese, também a execugao
(provisoria) de verba honoraria arbitrada a favor do advogado do autor vencedor (quando
for o caso) e das eventuais despesas com o processo”.®

Assim, instituida judicialmente a arbitragem, mesmo que haja apelagdo, devera
o arbitro desde logo dar inicio a sua atividade. Sendo provida a apelacdo, desconstituir-
se-4 o tribunal arbitral, resolvendo-se em perdas e danos eventuais prejuizos causados ao
apelante vencedor com as atividades do arbitro.

Ademais, como lembra Aprigliano, trata-se de uma situacao em que os prejuizos
eventualmente advindos do cumprimento imediato da sentenca ndo sdo elevados. Com
efeito, a mera sujeicdo da parte a arbitragem, em si, ndo acarreta danos. De todo modo, a
reforma da sentenca determina o retorno da situagio ao estado anterior.5!

Duvida ha quanto a possibilidade da sentenca ser executada provisoriamente, na
medida que se trata de decisdo tipicamente constitutiva. A doutrina tem sustentado que,
como a sentenga que decreta a interdicdo (art. 1.184 do CPC/73), esta também produz
seus efeitos desde logo, porque a lei € clara nesta intengdo. “A natureza ontologica que,
porventura, pode ser emprestada a eficacia das sentengas constitutivas deve ceder espago
ao regime de direito positivo que as novas leis e, pois, as novas necessidades sociais, que
estas refletem, impdem”, apregoa Cassio Scarpinella Bueno.*?

O inciso V trata da apelacao interposta contra “sentenca que confirma, concede
ou revoga tutela proviséria”. A regra teve por objetivo a efetividade do processo,
guardando coeréncia com a finalidade do instituto das tutelas provisorias. Por ela, o
legislador permite expressamente a possibilidade de concessao de tutela provisoria — de
urgéncia ou evidéncia — na sentenga, tendo a referida disposi¢ao legal incidéncia apenas

em relagdo ao capitulo da sentenca que a analisa.®®

80 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: um comentario da Lei n. 9.307/96, p. 393.

81 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelacdo e seus efeitos, p. 211.

8 BUENO, Cassio Scarpinella, Execucdo proviséria e antecipagdo da tutela: dindmica do efeito
suspensivo da apelacdo e da execugdo provisoria: conserto para a efetividade do processo, p. 144. Ver
ainda: APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelagdo e seus efeitos, pp. 211-212.

8 Nesse sentido: “AGRAVO DE INSTRUMENTO. Recurso interposto em face de decisdo que recebeu
recurso de apelagdo somente no efeito devolutivo com relagdo a tutela antecipada. Descabimento. A
apelagdo terad efeito suspensivo quando confirma, concede ou revoga tutela provisoria. Inteligéncia do
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O dispositivo legal, como antes ressaltado, se sobressai por retratar a incoeréncia
que se evidencia no nosso sistema processual, na medida em que autoriza a execugao
provisoria de uma decisdo interlocutoria, fruto de uma cognig¢do sumadria e superficial, e
impede a utilizacdo do mesmo instituto em casos julgados por sentenca — decisdo essa
revestida dos requisitos do art. 489 do Cddigo de Processo Civil —, derivada de uma
cognigdo ampla e exauriente. 3

Saliente-se, por derradeiro, que a regra contida no § 5° do art. 1.013 do
CPC complementa a disposi¢ao desse inciso, assegurando a possibilidade de concessao
da medida provisoria na sentenca, estabelecendo ainda que o recurso cabivel contra o
capitulo que a apreciou serd impugnavel por meio de apelagdo, pondo fim a qualquer
controvérsia relativa a possibilidade de que tal decisdo pudesse ser impugnada por meio
do recurso de agravo de instrumento, j& que deve ser analisada a natureza do
pronunciamento, € nao o assunto que se discute. Prestigiou-se, desta forma, o principio
da unirrecorribilidade ou unicidade recursal.

Por fim, refere o inciso VI do art. 1.012 do Codigo de Processo Civil a sentenca
que decreta a interdigao.

A respeito da agdo de interdi¢do, que ¢ agdo que se refere a capacidade da
pessoa, cuja sentenga tem natureza constitutiva,®> o art. 755, I e § 3° do Codigo de
Processo Civil determina que a decisdo seja imediatamente publicada para conhecimento
geral, autorizando, desde logo, que o curador do incapaz comece a atuar na defesa dos
seus interesses, respeitados os limites estabelecidos na sentenca, o que significa que a
apelacdo interposta contra ela serd recebida apenas com efeito devolutivo. A letra da lei
¢ clara, assim como a intengdo de permitir a execu¢do imediata dos efeitos da sentenca

que decreta a interdi¢do, para
“preservar a propria situacdo do interditado, evitando assim a pratica de atos que
possam causar-lhe prejuizos, inclusive patrimoniais. Questdes de ordem publica

determinam a especial protecdo que se outorga aos interditados. Caso se

inciso V do § 1° do art. 1.012 do NCPC/2015. Recurso ndo provido”. TISP, Agravo de Instrumento
2073704-56.2016.8.26.0000, rel. Des. Ronaldo Andrade, j. 22.06.2016.

8 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro, p. 517, salienta que “considerando o
imenso numero de casos enquadraveis na hipotese prevista neste art. 1.012, § 1°, V, pode-se afirmar que
serdo muitas as hipoteses em que a apelagdo, na pratica, ndo tera efeito suspensivo ope legis”.

5 E constitutiva, segundo a grande maioria da doutrina. Por todos: MOREIRA, José Carlos
Barbosa. Eficdcia da sentenga de interdi¢do por alienagdo mental, pp. 185-191.
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aguardasse a solugdo do processo pelo segundo grau, os atos porventura praticados
pelo interditado na pendéncia do processo poderiam conduzir a um resultado

absolutamente inutil”.%¢

José Carlos Barbosa Moreira ja4 sustentava que a sentenca que decreta a
interdicao devesse também ser incluida entre as hipoteses em que a apelagdo contra ela
interposta tivesse apenas efeito devolutivo, por for¢a do disposto no entdo art. 1.184 do
Codigo de Processo Civil/73, “cuja mengdo escapou ao legislador, quando redigiu o
dispositivo sob exame”. Asseverava ainda o autor que ndo havia ‘“choque” ou
“contradicdo” entre os textos dos arts. 520 e 1.184 do CPC/73; existia apenas, na
enumeracao que o primeiro faz das hipoteses de apelacdo sem efeito suspensivo, lacuna
a ser preenchida com a disposi¢do contida no segundo.®’

Dai porque a sentenca de interdicdo também passou a fazer parte do rol das

excegoes a regra do duplo efeito da apelacdo, prevista no § 1° do art. 1.012 do CPC.

3.1.3. Do pedido de concessdo de efeito suspensivo nas hipoteses legais de produg¢do de

efeitos imediatos da sentenga

O direito do apelante a suspensividade dos efeitos da sentenca nos casos do § 1°
do art. 1.012 do CPC est4 assegurado no disposto no § 4° do mesmo artigo.®® O pedido
deve ser dirigido ao relator a quem foi distribuido o recurso (CPC, art. 1.012, § 3°, II), ou

ao tribunal, na pessoa de seu presidente,® no periodo compreendido entre a interposi¢io

8 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelacdo e seus efeitos, pp. 212.

87 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, pp. 467-468.

88 Pedindo a retirada do efeito suspensivo: “AGRAVO REGIMENTAL - ACIDENTE DE TRANSITO -
ACAO DE INDENIZACAO - Apelagio recebida no efeito suspensivo, nos termos do art. 1.012 do CPC/15
- Condenagdo ao pagamento de alimentos - Ilicito civil - Efeito devolutivo previsto no art. 1.012, § 1°, I,
do CPC/15 - Situacdo ndo configurada - Decisdo mantida - Recurso desprovido”. TISP, Agravo 1000268-
57.2015.8.26.0472/50000, Rel. Melo Bueno, j. 21.02.2017.

8 Ou ao Presidente da Segdo competente, se houver. Assim: “AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE
INSTRUMENTO RECEBIDO COMO PEDIDO DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO EM
APELACAO - NOVA REGRA PROCESSUAL - § 3° DO ART. 1.012 DO CPC/2015 - INOCORRENCIA
DE NEGATIVA DE ACESSO A JURISDICAO OU A AMPLA DEFESA - DECISAO
FUNDAMENTADA QUANTO A NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO - AUSENCIA DE
PROBABILIDADE DE PROVIMENTO DA APELACAO. 1 - Diante da alteragdo promovida pelo Codigo
de Processo Civil de 2015, que atribuiu a competéncia da analise de efeito suspensivo da apelacdo ao
tribunal, o pedido de efeitos suspensivo devera ser dirigido diretamente ao tribunal e sua analise sera
realizada monocraticamente pelo Relator, sujeita a agravo interno; 2 - A conversdo do Agravo de
Instrumento em Pedido de Concessdo de Efeito Suspensivo a apelagdo ndo implica em negativa de acesso
a jurisdicdo ou restricdo a ampla defesa, pois observou a nova regra processual ¢ analisou,
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da apelagao e sua distribuicao, gerando a prevengao do relator designado para apreciar o
pedido (CPC, art. 1.012, § 3°,1).°

Trata-se de pedido de concessdo de efeito suspensivo “ope iudicis”, a ser
formulado nessa tltima hipotese, por meio de peti¢ao simples, instruida com documentos
indispensaveis a compreensao do pedido de tutela provisoria, como a sentenga e as razoes
do apelo, com posterior oitiva do requerido.

Deverd o apelante comprovar que preenche ao menos um — portanto,
alternativamente — dos requisitos exigidos pelo § 4° do art. 1.012 do CPC, quais
sejam, @) demonstragao de probabilidade de provimento do recurso; ou b) risco de dano
grave ou de dificil reparagio, se relevante a fundamentagio.”!

No primeiro caso, o julgador deve realizar um juizo de delibagdo sobre o acerto
e a justica da decisdo de primeiro grau, ou seja, analisar a probabilidade de éxito do
recurso, devendo ser contrastada a possibilidade de reforma apurada com o gravame
provocado pela execugdo proviséria. Quando o indice de plausibilidade do direito do
apelante for suficientemente consistente aos olhos do julgador, esse, entre permitir sua
irremediavel destruicdo ou tuteld-lo como simples aparéncia, deve optar por essa tltima
solucdo, tornando-a perfeitamente legitima. Com efeito, o Judicidrio deve proteger a
afirmacgao de direito que parega, nas circunstancias, o mais provavel de ser reconhecido
como existente, apds a ja ocorrida cognigdo exauriente do processo. Assim, sopesados os
direitos fundamentais a efetividade da tutela jurisdicional e a certeza e seguranga juridica,
¢ de ser sacrificado o direito menos provavel, em beneficio do direito que se apresente
dotado de maior probabilidade. Contudo, ndo se olvide que, embora o direito do apelado

deva ser mais provavel, o valor juridico dos bens em jogo ¢ elemento de grande

fundamentadamente, o pedido de efeito suspensivo requerido”. TIMG, Agravo interno 1.0079.14.040265-
6/002 0763716-64.2016.8.13.0000, Rel. Renato Dresch, j. 16.02.2017.

% Segundo Luis Guilherme Aidar Bondioli (Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 105), “em outras
palavras, o trecho do inciso I destacado mais acima dever ser lido da seguinte forma: no periodo
compreendido entre a publicacdo da sentenca e a distribui¢ao da apelacdo”.

9 Nesse sentido: “PRONUNCIAMENTO DO ORGAO ESPECIAL EM ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE CONTRARIO AO QUE FOI DECIDIDO NA SENTENCA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. Considerando que o Orgio Especial reconheceu incidentalmente a
inconstitucionalidade de dispositivos das leis complementares municipais que fundamentam o pedido
formulado na inicial e interferem diretamente no julgamento desta causa ¢ prudente a concessdo de efeito
suspensivo a apelacdo (art. 1.012, § 4°, do novo CPC) para evitar a execugdo provisoria da decisdo (art. 14,
3° da Lei 12.016/2009)”. TIMG, Apelagdo 0013214-75.2014.8.13.0084, rel. Des. Alberto Vilas Boas, j.
07.02.2017.
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importancia para o juiz decidir se autoriza a execu¢do imediata dos efeitos da sentenga
nos casos em que ha risco de prejuizo irreversivel para o apelante. O juiz deverd, na
analise dos interesses em litigio, privilegiar aquele mais caro a ordem juridica, em
detrimento daquele de menor hierarquia.®?

A doutrina® entende que nesse caso, em que ndo se exige o perigo da demora,
esta-se diante de um exemplo de tutela de evidéncia recursal, em que basta ser provavel
o provimento da apelagdo para que ja se deva deferir o requerimento de atribuicdo de
efeito suspensivo ope iudicis a apela¢do.’* “Tanto o fundamento da reforma quanto a
demonstragdo do direito invocado devem ser idoneos, permitindo ao julgador formular
um juizo seguro e imediato quanto ao desfecho do recurso. A argumentagao ¢ de tal forma
consistente que o relator, nem juizo de prognostico, consegue antever o provimento da
apelacdo”, como ensina Elpidio Donizetti.”

O segundo requisito alternativo, contido na letra b) acima, por outro lado, exige
a presenga do perigo da demora, pressupondo uma situagdo de urgéncia.

A relevante fundamentagdo e o risco de dano grave ou de dificil reparagdo sao
conceitos juridicos indeterminados que podem ser definidos como a expressdo de
contorno semantico flexivel adotada pelo legislador, cuja caracterizagao toca ao 6rgao
judicial, mediante o exame cuidadoso das caracteristicas da espécie sub iudice.
Constituem técnica juridicamente mais adequada para lidar-se com a realidade juridica, a
fim de que, simplesmente por apego as defini¢des minuciosas, ndo se acabe por excluir
caso que deveria, no conceito, ser incluido.

Por relevancia da fundamentagdo entenda-se tudo aquilo que for importante
para que o convencimento da existéncia de plausibilidade do direito invocado e,

consequentemente, para o €xito do pedido contido no recurso, equiparando-se ao fumus

%2 Trecho retirado da obra Apelacdo sem efeito suspensivo, p. 146, de que o verbetista é autor, em que é
exposto o critério de Paulo Henrique dos Santos Lucon, em Eficdcia das decisoes e execug¢do provisoria.
9% Conforme CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro, p. 518, ¢ DIDIER JR. Fredie;
CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil, p. 189.

% Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (Idem, p. 189) asseveram ainda que “mas nio se descarta
a possibilidade de concessdo de efeito suspensivo em casos de apelagdo interposta contra sentencas
absurdas, manifestamente contrarias ao texto de enunciados normativos, que soem aparecer — sentenga que
declara usucapido de terra publica ou que reconhece como valido negocio juridico em torno de heranga de
pessoa viva, por exemplo. Nesses casos, a ‘probabilidade de provimento’ revela-se na evidente desarmonia
entre o dispositivo e a sentenga apelada”.

% DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil, p. 1353.
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boni juris.”® Embora guarde relagdo com as chances de provimento do recurso, “relevante
fundamentagdao” ¢ menos do que “probabilidade de provimento do recurso”, tanto que
ndo basta para a concessdo de efeito suspensivo: hd necessidade de demonstra¢do do
perigo.”” Probabilidade é mais do que plausibilidade.”®

Ja o receio de dano grave ou de dificil reparagdo consiste na ameaca ou risco
iminente, real ou concreto, ndo subjetivo, de prejuizo ou dano sério decorrente de tudo
quanto, contra o direito, impossibilita ou dificulta a satisfacdo de um interesse garantido

)'99

por lei (periculum in mora O dano ha de ser de dificil ou impossivel

I esse ¢,

reparabilidade.!”’ Segundo Arruda Alvim e Teresa Arruda Alvim Pinto,!°
juridicamente, o ‘“dano irreparavel”. O dano irreparavelno caso do pedido de

suspensividade da eficacia executiva da sentenga manifesta-se na propria inutilidade da

% Nesse sentido: “AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA
- SENTENCA DE PROCEDENCIA - RECURSO DE APELACAO - ART. 1.012/15 - EFEITO
DEVOLUTIVO - EFEITO SUSPENSIVO - AUSENCIA DE DEMOSNTRACAO DE
VEROSSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. Somente em casos excepcionais, uma vez preenchidos os
requisitos previstos no art. 1.012, § 4° do CPC/2015, poder-se-a atribuir o efeito suspensivo a apelagao
interposta, in casu, em face da sentenga que julga procedentes acdo de concessdao de aposentadoria.- Uma
vez ndo demonstrada a relevancia da fundamentagdo ndo se justifica a concessdo do efeito suspensivo”.
TIMG, Agravo de Instrumento 0822247-46.2016.8.13.0000, rel. Des. Jair Varao, j. 09.02.2017.

7 Cf. DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil, p. 190.

% Veja-se sobre o assunto: LOPES, Jodo Batista. Tutela Antecipada no processo civil brasileiro, p. 71.
DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil, p. 1354, também ressalta que se a
argumentacdo ndo alcangou o status de “alta probabilidade” necessario para que se preveja o €xito do
recurso, ela fica apenas no nivel da “relevancia da fundamentagéo”.

% Nesse sentido: “REQUERIMENTO DE EFEITO SUSPENSIVO EM APELACAO CIVEL. RELACAO
DE CONSUMO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DE
TUTELA. PLANO DE SAUDE. PLEITO DE PERMANENCIA NO PLANO DE SAUDE COLETIVO
EMPRESARIAL, COM A ASSUNCAO DA INTEGRALIDADE DO VALOR DAS PRESTACOES.
ART. 31 DA LEI N° 9656/98 E ART. 458 DA CLT. ALEGACAO DO PLANO DE SAUDE DE QUE O
SISTEMA CONTRATADO ERA O DE COPARTICIPACAO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA,
REVOGANDO A TUTELA ANTERIORMENTE DEFERIDA. RISCO DE DANO GRAVE OU DE
DIFICIL REPARACAO AO REQUERENTE, NOS TERMOS DO ART. 1012, § 4° DO CPC, VISTO QUE
A DEMANDA VERSA SOBRE A CONTINUIDADE DE PLANO DE SAUDE. DEFERIMENTO DO
REQUERIMENTO DO EFEITO SUSPENSIVO”. TJRJ, Requerimento de efeito suspensivo em apelagéo
0008800-22.2017.8.19.0000, rel. Des. Luiz Roberto Ayoub, j. 08.03.2017.

190 O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo desponta, segundo Neyton Fantoni Jinior,
“no plano pratico, como o risco palpavel, intuitivo ou visivel de perecimento, de esvaziamento ou de
inutilidade do direito a ser tutelado, ensejando, mediante a elaboragdo de um juizo prospectivo, a conclusdo
no sentido de que a opgdo pela demora, pela postergacdo da prestagdo jurisdicional (no caso, pelo
prosseguimento da execugdo provisoria), traduzird uma injustica, porque ndo tera restabelecido o
equilibrio, ndo tera desfeito o quadro de lesividade logo que possivel e quando necessario, resultando
decisao in6cua, meras palavras ao vento, que somente servirdo para frustrar, pois ndo se prestardo a
solucionar adequadamente o conflito, como também ndo restabelecera a paz social” (A tutela antecipada a
luz da efetividade da Constitui¢do Federal e do prestigio da fungdo jurisdicional. Revista de Processo, Sao
Paulo, Revista dos Tribunais, ano 22, n. 86, p. 38, abr./jun. 1997).

101 ALVIM, Arruda; ALVIM PINTO, Teresa de Arruda. Repertdrio de jurisprudéncia e doutrina sobre
mandado de seguranga contra ato judicial e medida cautelar para dar efeito suspensivo a recurso, p. 14.
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concessdo, salvo antecipadamente. O esvaziamento da utilidade da decisdo vitoriosa
revela um “dano irreparavel” que deve ser analisado em plano muito anterior ao da
visualizacdo da possibilidade de se converter em perdas e danos o prosseguimento
indevido do cumprimento do julgado.'*

Destarte, diante de situagdes em que haja evidéncia do direito ou tipica tutela de
urgéncia, ¢ possivel pleitear-se a suspensividade dos efeitos da sentenga nos casos em que

a lei expressamente a tenha subtraido.!%%-1%4

3.2. Efeito devolutivo

A apelagdo tem um efeito necessario que ¢ o efeito devolutivo.'® Consiste na
transferéncia ao 6rgdo ad quem do conhecimento da matéria julgada em grau inferior de
jurisdi¢do, nos limites da impugnag¢ao. Nao ha propriamente devolucao, mas remessa para
controle. A jurisdigdo se desloca, no caso concreto, do juizo apelado para o juizo que deve
intervir na instincia superior, refere Eduardo Couture.!”® A impropriedade do
termo devolugdo, por seu sentido ambiguo, foi observada por Alcides de Mendonga
Lima,'%” que o considerando como a transferéncia do conhecimento da causa ao 6rgio ad

quem, o denominou de efeito de transferéncia.

102 FUX, Luiz. 4 tutela antecipada nos tribunais superiores. Revista da EMERIJ, p. 73.

103 Trecho retirado da obra Apelagdo sem efeito suspensivo, p. 107, de que o verbetista é autor.

104 Conclui AIDAR BONDIOLI, Luis Guilherme. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. p. 106:
“sendo efetivamente grandes as chances de provimento do recurso, ndo se perquire quanto ao periculum in
mora para a contengdo dos efeitos da sentenga (tutela da evidéncia recursal); sendo boas as chances de
provimento do recurso, mas nao tdo grandes, ai se exige a iminéncia de um dano qualificado para a sustag@o
da eficacia do julgado”. Nesse sentido: “Peti¢do. Contrato de locacdo de imovel. Clausula de reajuste de
aluguel. Embargos a execu¢do julgados improcedentes. Decisdo que recebeu apelo interposto pelos
embargantes somente no efeito devolutivo. Recebimento no efeito suspensivo: possibilidade no caso
especifico. Apesar da previsdo no artigo 1012, § 1°, IV, do NCPC, ¢ possivel o recebimento do apelo,
excepcionalmente, e neste caso especifico, no duplo efeito, uma vez que demonstradas as situagdes
enunciadas pelo artigo 1.012, § 4°, do NCPC. Recurso provido”. TJSP, Peticdo 2090629-
30.2016.8.26.0000, Rel. Francisco Occhiuto Junior, j. 21.07.2016.

105 Segundo Francisco Cavalcanti Pontes de Miranda, o efeito devolutivo ndo se tira nunca, salvo com
desrespeito ao principio politico da dupla cognigdo, que era tido nos séculos XVI e XVIII como “defesa
natural” e a Revolucgdo Francesa incluiu nas suas conquistas praticas (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, p. 194).

196 COUTURE, Eduardo J. Fundamentos do direito processual civil, p. 290.

107 LIMA, Alcides Mendonga. Introdugdo aos recursos civeis, pp. 286-287. O autor acrescenta que “como,
entretanto, a expressdo ‘efeito devolutivo’ perdeu seu sentido historico originario, para adquirir uma outra
concepc¢ao, que o uso secular ja consolidou, nada importa, a rigor, que seja conservada. Substancialmente,
pois, a mesma significa a transferéncia, por via do recurso, do conhecimento da causa para outro 6rgéo que
ndo aquele perante o qual foi proposta (ou que age, excepcionalmente, em situagdo diferente da originaria,
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O efeito devolutivo dos recursos em geral'® se opera mesmo que o seu
julgamento seja da competéncia do mesmo oOrgao que proferiu a decisdo recorrida.
Segundo Luiz Rodrigues Wambier, “¢ ultrapassada a ideia de que s6 ocorre o efeito
devolutivo quando a matéria a ser reexaminada pelo Poder Judicidrio seja devolvida para
um orgao superior aquele de que emanou a decisdo. Ha devolutividade, ainda que seja
para o mesmo 0rgdo, como os embargos de declaragdao ou o agravo, quando ha juizo de
retratacdo”.!” Na verdade, no é necessario que o segundo julgamento seja conferido a
orgdo diverso daquele em que realizado primeiro exame, bastando o mero fato de ser
proferido novo julgamento, com nova analise da matéria por algum 6rgao jurisdicional,
pois a esséncia da devolucdo ¢ a transferéncia do conhecimento da matéria para que se
realize novo exame da questdo recorrida.!!'”

Ensina Piero Calamandrei que
“si parla d’effetto devolutivo per indicare che [l’interposizione dell’appello fa
passare nel giudice di secondo grado la cognizione piena e immediata della
controversia gia decisa dal primo giudice: cio corrisponde alla natura del
giudizio d’appello, che e, come si e detto, um riesame del merito, non un iudicium

rescindens sull’esistenza dei motivi d impugnativa."!!

como nos embargos). O termo ‘transferéncia’, porém, indicaria a verdadeira acep¢@o técnica do antigo
‘devolugdo’, pelo conceito moderno e democratico de jurisdi¢do, configurando um poder independente,
como 6rgdo da soberania do Estado” (idem, p. 287-288).

108 José Frederico Marques leciona que todos os recursos tém efeito devolutivo, porquanto transferem ao
orgao judiciario para o qual se recorre o conhecimento do que foi decidido no juizo contra o qual o recurso
¢ interposto (Manual de direito processual civil, v. 3, p. 148). No mesmo sentido, Marcus Vinicius Rios
Gongalves afirma que todos os recursos, sem exce¢do, sdo dotados de efeito devolutivo, pois o tribunal tera
sempre a possibilidade de reexaminar a matéria impugnada. Cita os embargos de declaracdo, os embargos
infringentes e os recursos especial e extraordinario (Novo curso de direito processual civil,p. 74).

109 WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia de; TALAMINI, Eduardo. Curso
avangado de processo civil, p. 525. Alexandre de Freitas Camara sustenta posi¢do contraria: o efeito
devolutivo sé ocorre quando o 6rgao ad quem ¢é diverso do 6rgao a quo (Li¢des de direito processual civil,
p. 68). José Carlos Barbosa Moreira ensina que “quando a lei, a titulo de excegdo, atribui competéncia ao
proprio 6rgdo a quo para reexaminar a matéria impugnada, o efeito devolutivo ou inexiste (embargos de
declaragdo) ou fica condicionado a que ndo se reforme a decisdo antes do julgamento do recurso: assim no
agravo (art. 529). Fora dessas hipoteses, ao orgdo a quo ¢ vedado praticar qualquer ato que importe
modificacdo, total ou parcial, do julgamento” (O novo processo civil brasileiro: exposi¢do sistemdtica do
procedimento, p. 123).

110 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelagdo e seus efeitos, p. 108. No mesmo sentido, Alcides
Mendonga Lima, para quem o recurso ndo supde devolugdo necessaria ao grau superior, pois ha recursos
no mesmo plano funcional da organizacdo judiciaria, como os agravos e os embargos: “[n]do ha, pois, uma
exigéncia mais forte de ordem doutrinaria para ser instituido o duplo grau jurisdicional como decorréncia
da consagracdo do instituto recursério. Podera haver um s6 grau e, mesmo assim, permitir-se o uso de
recursos.” (Introdugdo aos recursos civeis, pp. 131 e 286).

I CALAMANDRE]I, Piero. Opere giuridiche, pp. 447.
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De forma mais sintética, Chiovenda afirma que o efeito devolutivo € aquele com
o qual se quer exprimir a passagem da causa decidida pelo juiz inferior a plena cognigao
do juiz superior.'!?

O efeito devolutivo € o nico que genuinamente poderia ser considerado efeito
do recurso, ja que corresponde, em qualidade e quantidade, aquilo que constitui o objeto
e razao de ser dos recursos. Dessa forma, bem observa Flavio Chein Jorge que “quando se
interpde o recurso, realmente ha uma transferéncia por intermédio deste ato processual,
de determinado objeto que serd reavaliado e reanalisado pelo Judicidrio. Portanto, ha

relacdo de causa e efeito entre o recurso e a devolugio da matéria”.!?

3.2.1. Extensdo do efeito devolutivo

Como compete ao recorrente indicar as razdes pelas quais pretende ver
reformada ou anulada a decisdo impugnada e fazer o pedido de nova decisao, delimitando
assim o ambito de devolutividade do recurso interposto, sustenta a doutrina que o efeito
devolutivo consiste em manifestacdo do principio dispositivo.''* Por isso, ndo sio
admissiveis recursos genéricos. Quem recorre precisa formular com clareza os limites de
sua pretensdo, indicando o que pretende ver reexaminado.''> No recurso de apelagio so
se transfere o que for objeto da impugnacao (CPC, art. 1.013, caput), observando-se o
principio do tantum devolutum quantum appellatum e, em regra, somente aproveita
aquele que o interpds, segundo o principio da personalidade dos recursos.''® O poder

conferido pela lei a instancia superior ainda sofre a limitagcdo, considerada fundamental

112 CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢ées de direito processual civil, p. 247. Rodrigo Barioni conceitua o
efeito devolutivo como o dever de julgamento, por algum 6rgdo do Poder Judiciario, proporcionado por
meio da interposi¢do de recurso admissivel, para apreciagdo de determinadas matérias objeto do recurso,
bem como daquelas cuja apreciacdo se faz por for¢a de lei. Assevera, ainda, que na apelagdo, o efeito
devolutivo propicia o reexame da sentenga e do processo pelo 6rgdo imediatamente superior ao primeiro
grau (Efeito devolutivo da apelagdo civil, p. 199).

13 JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis, p. 336

!4 Por todos: NERY JUNIOR, Nelson. Teoria geral dos recursos, pp. 428-430.

15 GONGALVES, Marcus Vinicius Rios. Novo curso de direito processual civil, p. 74. No mesmo sentido:
NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade, Cédigo de Processo Civil comentado e
legislag@o extravagante, p. 707.

116 Para José Carlos Barbosa Moreira, em relagio ao recorrente, € so a ele, é que a decisio deixa de transitar
em julgado ao expirar o prazo de interposicao, que a eficacia dela permanece tolhida, que o conhecimento
se transfere ao 6rgdo ad quem (O novo processo civil brasileiro: exposi¢do sistemdtica do procedimento,
p. 123).
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por Eduardo Couture,'!” da proibi¢do da reformatio in pejus, que consiste na proibigdo de
piorar a situagao do apelante, nos casos em que ndo tenha havido também recurso da outra
parte.

Segundo a regra do § 1° do art. 1.009 do CPC, a apelagdo também devolvera ao
tribunal o conhecimento das questdes resolvidas antes da sentenga, contra as quais nao
cabia recurso de agravo de instrumento, desde que tenham sido impugnadas nas razoes
da apelacdo ou nas contrarrazoes.

Na apelagdo, a devolutividade pode ser dividida de duas formas: extensdo e
profundidade. Ensina Barbosa Moreira que “delimitar a extensao do efeito devolutivo ¢
precisar o que se submete, por forga do recurso, ao julgamento do 6rgao ad quem; medir-
lhe a profundidade ¢ determinar com que material h4 de trabalhar o 6rgdo ad quem para
julgar”.''® Quer dizer, em profundidade o tribunal poderd analisar tudo o que foi
produzido no processo, limitando-se, sempre, a extensdo fixada pelo recorrente.

Assim, além das matérias apreciadas na sentenca, objeto de impugnacao, ¢ das
questdes resolvidas incidentalmente no processo, € possivel ainda transferir ao tribunal
(efeito translativo) outras questdes que, embora ndo impugnadas, devam ser objeto de
exame pelo orgdo ad quem. A extensdo do efeito devolutivo é, destarte, o objeto do
recurso, o que foi impugnado, definido pelo recorrente nas razdes de seu apelo.
A profundidade do efeito devolutivo consiste no exame de todas as questdes necessarias
ao julgamento do objeto do recurso, sendo definida pela lei.

Trata-se da hipdtese prevista no § 1° do art. 1.013 do CPC que determina que
todas as questdes suscitadas e discutidas no processo, ainda que nao tenham sido
solucionadas, desde que relativas ao capitulo impugnado, devam ser objeto de apreciagdo
pelo tribunal.!' Ou seja, ainda que niio tenha havido impugnagdo expressa no recurso
sobre tais questoes, mas guarde relagao com os capitulos da sentenca que tenham sido

atacados no apelo, serdo analisadas pela instancia superior, pouco importando a vontade

"7 COUTURE, Eduardo J. Fundamentos do direito processual civil, p. 291.

'8 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 429.

119 TORRES DE MELLO, Rogério Licastro. Breves comentdrios ao novo Cédigo de Processo Civil, p.
2495. O autor aduz que o § 1° do art. 1.013 do CPC/2015 determina que, independentemente de constarem
do recurso ou da propria decisdo recorrida, poderdo ser utilizados como razdo de decidir pelo 6rgio de 2°
grau temas outros que tenham sido objeto de controvérsia no primeiro grau e que ndo tenham sido
solucionados na sentenca.
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do recorrente.!?® Serdo, portanto, objeto de anélise no recurso a questdo discutida no
processo que deveria ter sido apreciada e resolvida na sentenga e nao o foi, fazendo parte
agora do contetido da irresignagio, pois o que ndo foi impugnado transitou em julgado.'?!

Poderdo ser transferidas e apreciadas pelo tribunal (efeito translativo), de oficio,
por forca da profundidade do efeito devolutivo, as questdes de ordem publica
imprescindiveis ao julgamento do objeto do apelo, entre elas, as previstas nos arts. 337,
§ 5°, 485, § 3°, 487, 11, do CPC.

Sera também transladado ao tribunal o conhecimento de fundamentos invocados
no pedido ou na defesa ndo apreciados pelo juiz, que se limitou a acolher apenas um deles
(CPC, art. 1.013, § 2°).

Com efeito, embora o juiz ndo esteja obrigado a exaurir todos os fundamentos
nos quais assentam os pedidos das partes para o caso de acolhimento de um deles,
afastando o tribunal, em grau de recurso, aquele que serviu de sustentacao para a sentenga,
devera apreciar o outro fundamento, relacionado ao objeto de seu recurso, sobre o qual ja
se conferiu a parte contraria oportunidade para impugnar, ainda que em primeiro grau de
jurisdigdo.

Assim, se por um lado o juiz ndo tem o dever de apreciar expressamente
fundamentos que levariam a mesma conclusdo a que chegou a sentenga, por outro,
incumbe-lhe enfrentar todos os fundamentos que poderiam infirmar a conclusdo

alcancada pela decisdo, nos termos do inciso IV do § 1° do arts. 489 do CPC. Esté-se,

120 AIDAR BONDIOLI, Luis Guilherme. Breves comentérios ao novo Cédigo de Processo Civil, p. 109:
segundo o autor a regra do § 1°, do art. 1.013 do CPC deixa “claro que a partir das balizas postas pela
extensao do efeito devolutivo € que se mergulha na sua profundidade, e ndo o contrario. Em outras palavras,
uma vez estabelecida a dimensdo horizontal do recurso é que se inicia a descida vertical para o exame dos
correlatos temas fatico-juridicos. Esses temas sdo investigados na exata medida das pretensdes submetidas
a reexame”.

MARINONI, Luiz Guilherme, ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Codigo de Processo Civil
comentado, p. 1089, asseveram que nessa hipdtese, o tribunal pode decidir a respeito sem a proibigdo
de reformatio in pejus, ja que a matéria ¢ transladada ao conhecimento do tribunal independentemente de
qualquer manifestacao de vontade da parte.

121 0 TIMG ja decidiu: “APELACAO CIVEL - NOVO CPC - ACAO DE REVISAO DE CONTRATO -
INOVACAO RECURSAL - INADMISSIBILIDADE - JUROS REMUNERATORIOS - LIMITACAO -
IMPOSSIBILIDADE - COMPROVACAO DA DESPROPORCAO - NECESSIDADE -
CAPITALIZACAO - POSSIBILIDADE - COMISSAO DE PERMANENCIA - SUMULA 472 DO STJ -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - ART. 85, § 11°, CPC/2015. Nos termos do contido nos artigos 1013,
§ 1°e 1014 do Novo Codigo de Processo Civil, o juizo recursal € de controle, e ndo de criagdo, o que obsta
que a parte alegue fatos novos em sua pega recursal”. TIMG, Apelagdo 1.0313.15.010970-7/001 0109707-
72.2015.8.13.0313, rel. Des. Alexandre Santiago, j. 08.03.2017.
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portanto, estendendo o efeito devolutivo da apelagao aos fundamentos nao acolhidos pela

sentenca. >

3.2.2. Casos de julgamento imediato pelo tribunal

O § 3°do art. 1.013 do CPC estabelece algumas circunstancias em que o tribunal
devera decidir o mérito da causa, desde logo, sem que o processo precise retornar ao
juizo a quo. Trata-se do ja comentado efeito translativo da apelacdo, mero corolério do
efeito devolutivo,'?* em que se autoriza ao tribunal examinar imediatamente a questio de
direito material quando a causa estiver em condi¢des de ser julgada.'** E o que a doutrina
denominou de “causa madura”, entendida como aquela cujo objeto ja foi suficientemente
debatido na instincia de origem, mesmo que nela ndo se tenha decidido o mérito,'* ou
ainda, aquela cujo processo ja se encontra com todas as alegacdes necessarias feitas e

todas as provas admissiveis colhidas.'?® E pouco importa se a questdo relativa ao mérito

12 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, p. 1027. Comentando o citado
artigo, afirma o professor: “[a]inda, em matéria de profundidade do efeito devolutivo, o § 2° do art. 1.013
cuida do caso de multiplicidade de fundamentos para o pedido. O juiz acolheu apenas um e deu pela
procedéncia da ag@o. Impugnada a sentenga em apelagio, o tribunal pode reconhecer a procedéncia do apelo
quanto ao fundamento da sentenga, mas deixar de dar-lhe provimento, porque a matéria nido acolhida pelo
juiz de primeiro grau se apresenta suficiente para assegurar a procedéncia da agdo. O mesmo pode
acontecer, também, com a defesa, quando se fundamente em razdes multiplas e seja acolhida em face de
apenas uma delas”.

123 CAMARA, Alexandre Freitas. Licées de direito processual civil, p. 520.

124 “APELACAO CIVEL - ACAO CIVIL PUBLICA - DIREITO AMBIENTAL - SENTENCA CITRA
PETITA - CONDENACAO ILIQUIDA - NULIDADE - REJEICAO - DESERCAO - NAO
CONHECIMENTO - MEDIDA REPARATORIA - APURACAO - ORGAO ADMINISTRATIVO
AMBIENTAL - INTELIGENCIA DO ART. 461, §§ 5° E 7°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
1973 - VIGENCIA - DATA DA PROLACAO DA SENTENCA - PRINCIPIO DA CAUSA MADURA -
INTELIGENCIA DO ART. 1.013, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015”. TIMG, Apelacio
0478265-80.2009.8.13.0071, rel. Des. Edgard Penna Amorim, j. 25.02.2017. Em sentido diverso:
“Apelacdo Civel. Relagdo de Consumo. A¢do Declaratéria de Inexisténcia de Débito c¢/c Indenizatoria.
Lavratura de TOI. Sentenga proferida sob a égide do CPC/15 e que julga extinto o processo com base no
art. 485, III do CPC. Recurso da parte autora, pugnando pela anulac¢ao da sentenca ao argumento de auséncia
de publicidade do ato judicial, vez que a intimagdo para regularizacdo da representagdo processual, ndo foi
publicada no Diario Oficial, bem como hé necessidade de suspensdo do processo, conforme art. 313, I do
CPC. Nao foi oportunizado ao advogado da parte autora comprovar a real situa¢do da sua inscri¢do junto
ao quadro da autarquia que fiscaliza o exercicio regular de sua profissdo. Nao € o caso de aplicagdao do
regramento do art. Art. 1013, § 3°do CPC/15, vez que o feito ndo se encontra maduro para julgamento pelo
Tribunal. Recurso que se conhece e que se D4 Provimento para anular a sentenga hostilizada”. TJRJ,
Apelacao 0290167-62.2009.8.19.0001, rel. Des. Natacha Nascimento Gomes Tostes Gongalves de
Oliveira, j. 16.02.2017.

125 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, p. 1030.

126 MARINONI, Luiz Guilherme, ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo
Civil comentado, p. 1089.
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seja ou nao exclusivamente de direito, ou de fato e de direito, mas apenas que, por nao
precisar da producao de outras provas, esteja pronta para ser julgada pelo tribunal. Assim
fazendo, estardo sendo observadas as garantias constitucionais da tempestividade da
tutela jurisdicional e da duracdo razodvel do processo (CR, art. 5°, XXXV e
LXXVIID),'?” apesar de trazer a baila a questdo relativa a supressio de um grau de
jurisdicdo, que, por ndo constituir garantia constitucional, autoriza que a lei estabeleca

casos em que o tribunal possa conhecer e julgar originariamente um pedido.'?8

3.2.2.1. Reforma da sentenca fundada no art. 485 do CPC

A primeira hipdtese enumerada pelo legislador, prevista no inciso I do § 3° do
art. 1.013 do CPC, autoriza que o tribunal decida desde logo a lide, quando acolher a
apelacao e reformar a sentenca que extinguiu o processo, sem resolu¢ao do mérito (CPC,
art. 485).

Para que o efeito translativo seja operado nessa hipotese, exige a lei que,
inicialmente, seja afastada a causa de extingdo que gerou a sentenca terminativa, € que,
em seguida, esteja o processo em condigdes de imediato julgamento, ou esteja a “causa
madura” para julgamento de seu mérito. Nao héa necessidade de requerimento da parte,
podendo o relator, de oficio, votar pelo acolhimento do apelo e pelo julgamento da lide.

Ressalte-se que caso a nova decisdo que aprecie o mérito seja desfavoravel ao
apelante, o fato, por si s6, ndo importara reconhecimento de reformatio in pejus em
prejuizo ao recorrente, por ocorrer a troca de uma sentenca terminativa por uma definitiva
desfavoravel, pois “em nenhum momento o legislador garante para o apelante que o
exame do meritum causae lhe sera favoravel na instancia recursal. Logo, quando recorrer
contra a sentencga terminativa, ele sabe de antemao que tal sentenga pode se converter
num decreto de improcedéncia e opta conscientemente por correr esse risco, conforme

ensina Luis Guilherme Bondioli.'?

127 Nesse sentido: AIDAR BONDIOLI, Luis Guilherme. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 111.
128 Segundo THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, p. 1031, ndo ha no caso
ofensa a garantia do duplo grau de jurisdicdo, mesmo porque tal garantia ndo ¢ absoluta nem figura
expressamente entre as que a Constituicdo considera inerentes ao devido processo legal.

129 AIDAR BONDIOLI, Luis Guilherme. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, p. 112.
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3.2.2.2. Nulidade da sentenca por ndo ser congruente com os limites do pedido e a

causa de pedir (inciso 1II) e integracdo no caso de omissdo do exame de um dos pedidos

(inciso III)

A segunda situacao em que sera possivel o julgamento imediato e diretamente
pelo tribunal ocorrera quando se reconhecer a nulidade da sentenca por nao ser ela
congruente com os limites do pedido e da causa de pedir (CPC, art. 1.013, § 3°, II).

Neste caso o tribunal reconheceu que a decisdo de primeiro grau foi extra petita,

decretando, por isso, sua nulidade, e julgando de novo a causa,'*°

observando agora no
novo julgamento os limites do pedido e da causa de pedir. Portanto, ndo se devolve mais
0 processo ao primeiro grau de jurisdicdo para que seja proferida outra decisdo, sem que
tal medida importe violagdo ao duplo grau de jurisdicdo (regra de imposi¢cdo nao
absoluta), por consistir caso de autorizagdo legal, em que deve ser priorizada a razoavel
duragdo do processo, adotando-se um modelo de grau unico, ja que o duplo grau seria
algo excessivamente demorado ou ineficiente, o que ndo seria compensado pelas
vantagens que ele propicia.'’!

Diversas, no entanto, serdo as solugdes a serem conferidas quando as sentengas

forem ultra petita e citra petita. Na primeira hipotese, o tribunal se limitara a invalidar

130 Nesse sentido: “Previdéncia Privada. Suplementagio de aposentadoria. Pretensdo de recalculo do
beneficio com base em Reclamagdo Trabalhista julgada procedente, refletindo na majoragdo de valores
contidos no calculo do salério real de beneficio. Sentenga que decidiu a matéria com base em elementos
totalmente estranhos aos autos. Auséncia de prova de saldamento. Nulidade reconhecida. Art. 1.013, § 3°,
IT do CPC/2015. Legitimidade da patrocinadora e da entidade de Previdéncia Privada. Prescri¢cao do fundo
de direito. Inocorréncia. Obrigagdo de trato sucessivo. Sumulas 291 e 427, do STJ. Aumento da
remuneragdo, que reflete no célculo da suplementagdo de aposentadoria, nos termos do Regulamento.
Diferenca devida. Necessidade de prévio custeio. Compensagao com as quantias devidas pela autora a titulo
de contribuigdo. Valores a serem calculados em fase de liquidagdo de sentenca. Sentenga reformada.
Recurso provido”. TISP, Apelagao 1002956-42.2016.8.26.0347, rel. Des. Bonilha Filho, j. 09.03.2017. E
ainda: “REINTEGRACAO DE POSSE. Sentenca de improcedéncia - Recurso dos autores Alegacio de
julgamento “extra petita”. Sentenga que fundamentou sua decisdo no direito real de habitacdo da requerida,
ndo havendo nenhum argumento em defesa nesse aspecto - Julgamento ‘extra petita’ evidenciado.
Inteligéncia do artigo 141 do NCPC Sentenca que deve ser declarada nula - Possibilidade de julgamento
nos termos do artigo 1.013, §§ 1° e 3° do NCPC. Improcedéncia da demanda que se impde - Autores que
ndo comprovam que obtiveram a posse do imdvel o que afasta a caracteristica essencial da presente
demanda. Formal de partilha do imével em nomes dos autores que comprovam direito de propriedade e ndo
de posse - Requisito essencial ndo caracterizado Pressupostos ndo preenchidos para interposigdo de
reintegratoria. Requisitos do artigo 560 e 561 do NCPC ndo configurados Sucumbéncia mantida — Recurso
parcialmente provido”. TJISP, Apelagdo 0002809-62.2014.8.26.0069, rel. Des. Achile Alesina, j.
22.02.2017.

131 Cf. WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil, p. 520.
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aquilo que veio a ser concedido além dos limites do pedido, eliminando o excesso, sem
decretar a nulidade da sentenga. No segundo caso, em que se constatou a omissao no
exame de um dos pedidos (CPC, art. 1013, § 3°, III), sera necessaria a integragdo da
sentenca que deixou de aprecid-lo, complementando-se a decisdo atacada, sem anula-la
ou reforma-la.'¥

Observa-se, pois, nas hipoteses apontadas, o claro objetivo do legislador de
conferir celeridade e efetividade a prestagdo jurisdicional, com o exame definitivo do

mérito da causa.

3.2.2.3. Nulidade da sentenca por falta de fundamentacdo

A lei ainda prevé a possibilidade de que haja o julgamento imediato pelo tribunal
quando for reconhecida a nulidade da sentenca por falta de fundamentacao (CPC, art.
1.013, § 3° IV), sem que haja possibilidade de retorno ao juiz de primeiro grau de
jurisdigdo.

Neste caso, apds anular a sentenga, sera efetivado novo julgamento da causa, em
que serdo observados os preceitos constitucionais (CR, art. 93, IX) e legais (CPC, arts. 11
e 489, § 1°), referentes a fundamentacdo das decisdoes. O mérito so sera apreciado se a
causa estiver em condi¢des de ser julgada de plano, sem a necessidade de novas provas.

Observe-se que 0 novo pronunciamento ndo necessita ser no sentido do anterior,
podendo, pois, ser diverso daquele, sem que, no entanto, tal julgamento
importe reformatio in pejus — diante da autorizacao legal para fazé-lo, tratar-se de questao
de ordem publica e sabedor o recorrente, antecipadamente, da possibilidade de obter uma

decisdo desfavoravel se o vicio viesse a ser reconhecido em segundo grau de jurisdi¢do —

132 Nesse sentido: “APELACAO CIVEL - SENTENCA OMISSA - INTEGRACAO - ART. 1.013, III, DO
CPC/2015 - AUTORIZACAO JUDICIAL PARA VISITACAO DE PRESO - FILHA E COMPANHEIRA
- DIREITO A CONVIVENCIA FAMILIAR - ART. 227, CAPUT, DA CF/88 C/C ARTS. 19, § 4°, DO
ECA E 41, X, DA LEI N° 7.210/84 - AUSENCIA DE RISCO A INTEGRIDADE E A SEGURANCA
DAS MENORES - PROCEDENCIA DO PEDIDO. Em sendo a sentenga omissa, impde-se a sua integragio
(CPC/2015, art. 1.013, III)”. TIMG, Apelagdo 0073167-83.2015.8.13.0035, rel. Des. Amauri Pinto
Ferreira, j. 16.02.2017.
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j& que sua irresignagado se refere apenas aquele primeiro capitulo decisorio do tribunal,

pelo qual se reconheceu o cabimento do julgamento do mérito.!?

3.2.3. Reforma da sentenga que reconhece a decadéncia ou prescri¢do

Prevé o § 4° do art. 1.013 do CPC que sendo reformada a sentenca que
reconheceu a decadéncia ou a prescri¢do, devera o tribunal, se a causa comportar
condi¢des de imediato julgamento, julgar a lide, examinando as demais questdes também
de mérito suscitadas, sem determinar o retorno do processo ao juizo de primeiro grau.
Novamente incidente no caso o efeito translativo da apelagao.

Como se vé, o objetivo de simplificacdo do procedimento recursal, de celeridade
e efetividade da prestacdo jurisdicional, ¢ o mesmo das outras hipdteses legais.

A norma resolve definitivamente questdao que muito debate gerou na doutrina e
na jurisprudéncia, acerca da obrigatoriedade do tribunal julgar o mérito da causa, apos
afastar a ocorréncia da prescri¢dao ou da decadéncia, ndo constando de dispositivo legal a
possibilidade de andlise das circunstancias do caso, relativamente a instru¢do do
processo. !

Embora o legislador tenha determinado ao tribunal o julgamento do mérito,
como se o0 juizo “a quo” ndo o tivesse feito, tratando-se de decadéncia e prescri¢do (CPC,
art. 487, 1), quis referir-se ao julgamento das demais questoes de mérito do processo,

afastando a ocorréncia dessas duas causas de extingao do processo.

3.2.4. Apresentacdo de questoes de fato inéditas perante o tribunal

Questoes de fatos pretéritos nao ofertadas no juizo inferior s6 poderdao ser

suscitadas na apelagdo, se a parte provar que nao o fez por motivo de for¢a maior. E o

133 Segundo WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil, v. 2,
p. 522, o julgamento do mérito em si mesmo ndo deriva de um pedido recursal. Tal competéncia advém,
como efeito anexo, da propria lei.

134 A respeito do tema decidiu o STJ: “O Tribunal, em apelagdo, possui a faculdade de apreciar o mérito da
demanda, apds ter afastado a preliminar de decadéncia imposta pela sentenca. Nao esta jungido ao dever
de imediatamente solucionar o meritum causae, podendo, caso lhe parega mais prudente, determinar o
retorno dos autos a origem” (STJ, 5* Turma, REsp 409.811, rel. Min. Felix Fischer, j. 13.4.2004). Sobre a
questdo, veja-se ainda: THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil, p. 1036.
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que dispde o art. 1.014 do CPC, restringindo a possibilidade de que questdes outras que
nao as alegadas e provadas pelas partes até¢ a fase postulatoria do procedimento, sejam
devolvidas ao tribunal por meio do recurso de apelagao.

Como regra, a devolugdo deve se limitar aos pontos de fato ou argumentos de
fato que foram indicados e discutidos em primeiro grau. Ocorre, porém, que por alguma
impossibilidade, o interessado ndo conseguiu indica-los antes da sentenca, inviabilizando
sua apreciacdo. Provando que ndo pode fazé-lo no momento adequado por motivo de
forca maior, estara o recorrente autorizado a invoca-los na apelagdo, garantindo-se ao
apelado o direito ao contraditério, inclusive, com producao de provas para rebaté-los.

As questdes a que se referem o artigo sao exclusivamente de fato e ndo de direito,
visando a interpretacdo da norma a ser aplicada ao caso concreto. A regra ndo abrange
também as questdes de fato que podem ser apreciadas de oficio, invocadas a qualquer
tempo. Também ndo se aplica a fato superveniente (novo) a sentenca, cuja analise estd
autorizada pelo art. 933 do CPC, mas a fatos pretéritos (passados) e inéditos (que
preexistentes, nao foram invocados por motivo de forca maior).

O interessado devera comprovar que ndo pode arguir as questdes de fato por
justa razdo, alheia a sua vontade, além de demonstrar ter agido de boa-fé e sempre com
observancia da norma fundamental da cooperagdo, ndo visando com a ocultagdao

proposital da questdo, surpreender a parte contraria.'*

135 Nesse sentido: 1) “PROCESSO CIVIL. REVELIA. OCORRENCIA. ART. 1.014 DO CPC.
INAPLICABILIDADE. APELANTE QUE NAO DEMONSTROU A OCORRENCIA DE FORCA
MAIOR. NULIDADE PELA NAO INTIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO A ATUAR COMO
FISCAL DA ORDEM JURIDICA. INOCORRENCIA.INAPLICABILIDADE DO ART. 178, II, DO CPC.
NAO DEMONSTRACAO DE QUE O APELANTE ENCONTRAVA-SE INCAPACITADO.
SENTENCA MANTIDA. 1. O requerido Martins Correa Alves Filho foi citado em cartdrio (certiddo de
fls. 42). As fls. 57 foi certificado o decurso do prazo para que os requeridos contestassem. Portanto, ocorreu
a revelia, ndo havendo que se falar em aplicac@o do art. 1.014 do CPC posto que o apelante ndo provou a
ocorréncia de for¢a maior. A alegagdo de que se encontrava internado e ‘totalmente incapaz’ veio
desacompanhada de qualquer minimo resquicio de prova. E, por isso, ausente nulidade decorrente da néo
intimagdo do Ministério Publico para intervir como fiscal da ordem juridica, nos termos do art. 178, II, do
CPC. 2. Recurso improvido”. TJSP, Apelagao Civel 1005508-27.2016.8.26.0008, rel. Des. Artur Marques,
j.06.03.2017; 2) “APELACAO CIVEL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C REINTEGRACAO
DE POSSE. CONTRATO DE COMODATO. FATO NOVO ALEGADO EM SEDE DE APELACAO.
VEDACAO. NOTIFICACAO PREVIA DO COMODATARIO. NAO COMPROVACAO. SENTENCA
MANTIDA. 1) Pela aplicacdo do art. 1.014 do CPC/2015, ¢ vedada a apreciagdo de fato novo, suscitado
em sede de apelagdo, se a parte ndo comprovar que deixou de fazé-lo por motivo de for¢a maior. 2) Incumbe
ao autor a prova dos fatos constitutivos do seu direito, nos termos do art. 373, I, do CPC/2015. 3) Ausentes
os requisitos fundamentais para a reintegragdo da posse, dispostos no art. 561 do CPC/2015, a
improcedéncia dos pedidos é medida que se impoe”. TIMG, Apelagao 0407670-33.2014.8.13.0701, rel.
Des. Marcos Lincoln, j. 08.03.2017. E ainda: “APELACAO CIVEL - INOVACAO RECURSAL - NAO
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A questdo de fato invocada pela parte pode estar comprovada por documento a
ser juntado no momento de sua invocagao, assegurando-se, como ressaltado, o exercicio

pleno do contraditdrio a parte contraria.

REFERENCIAS

ABELHA, Marcelo. Manual de direito processual civil. 6. ed. Rio de Janeiro:
2016.

AIDAR BONDIOLI, Luis Guilherme. Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, Sao Paulo: Editora Saraiva. 2016. Volume XX.

ALVIM, Arruda; ALVIM PINTO, Teresa de Arruda. Repertorio de
Jjurisprudéncia e doutrina sobre mandado de seguranga contra ato judicial e medida
cautelar para dar efeito suspensivo a recurso. 2. Série. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
1989.

APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. 4 apelacdo e seus efeitos. Sao Paulo:
Atlas, 2003.

BARIONI, Rodrigo. Efeito devolutivo da apelagdo civil. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2007.

BONICIO, Marcelo Jos¢ Magalhdes. Proporcionalidade e processo: a garantia
constitucional da proporcionalidade, a legitimac¢do do processo civil e o controle das
decisoes judiciais. Sao Paulo: Atlas, 2006.

BUENO, Cassio Scarpinella. Execu¢do provisoria e antecipagdo da tutela:
dinamica do efeito suspensivo da apelag¢do e da execugdo provisoria: conserto para a
efetividade do processo. Sdo Paulo: Saraiva, 1999.

. Novo Codigo de Processo Civil anotado. Sao Paulo:

Saraiva, 2015.
CALAMANDREI, Piero. Opere giuridiche. Napoli: Morano Editore, 1983.
Volume VIII.

CONHECIMENTO DO RECURSO. Impoe-se o ndo conhecimento da apelagdo diante da apresentagdo de
alegacdes em patente inovagao recursal, mormente quando obstado o reconhecimento de que as questdes
de fato ndo foram aduzidas na instancia primeira por motivo de for¢a maior (art. 1.014, CPC/2015)”. TIMG
— Apelacao 0017183-93.2014.8.13.0021, rel. Des. Peixoto Henriques, j. 31.01.2017.

54



ENCICLOPEDIA JURIDICA DA PUCSP
PROCESSO CIVIL

CAMARA, Alexandre de Freitas. Li¢ées de direito processual civil. 5. ed., Rio
de Janeiro: Lumen Juris, 2001. Volume II.

. O novo processo civil brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas,

2016.

CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: um comentario a Lei n.
9.307/96. 2. ed., Sdo Paulo: Atlas, 2006.

CARVALHO FILHO, Milton Paulo de. Apelagdo sem efeito suspensivo. Sao
Paulo: Saraiva, 2010.

CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicoes de direito processual civil. Sao Paulo:
Saraiva, 1965. Volume I a III.

COUTURE, Eduardo J. Fundamentos do direito processual civil. Campinas:
Red Livros, 1999.

DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro. Curso de direito
processual civil. Bahia: JusPodivm. Volume 3.

DINAMARCO, Candido Rangel. Execu¢do provisoria. Sio Paulo: Justitia,
1970.

.Nova era do processo civil. Sao Paulo: Malheiros

Editores, 2003.

. A reforma da reforma. 2. ed. Sdo Paulo: Malheiros

Editores, 2002.

DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 20. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2017.

FANTONI JUNIOR, Neyton. A tutela antecipada & luz da efetividade da
Constituicao Federal e do prestigio da fun¢ao jurisdicional. Revista de Processo, ano 22,
n° 86. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, abr./jun., 1997.

FERREIRA FILHO, Manoel Caetano. Comentarios ao Codigo de Processo
Civil: do processo de conhecimento - arts. 496 a 565. Ovidio Araujo Baptista da Silva
(coord.). Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2001. Volume 7.

FUX, Luiz. A tutela antecipada nos tribunais superiores. Revista da EMERJ, v.
4, n° 13. Rio de Janeiro, 2001.

GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Novo curso de direito processual civil.
Sdo Paulo: Saraiva, 2005. Volume 2.

55



ENCICLOPEDIA JURIDICA DA PUCSP
PROCESSO CIVIL

GRINOVER, Ada Pellegriniy GOMES FILHO, Antonio Magalhaes;
FERNANDES, Antonio Scarance. Notas sobre a sentenca e coisa julgada. Eficdcia e
autoridade da sentenca e outros escritos sobre a coisa julgada. Enrico Tullio Liebman.
4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006.

JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 7. ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2015.

LICASTRO TORRES DE MELLO, Rogério. Breves Comentarios ao novo
Codigo de Processo Civil. 3. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

LIEBMAN, Enrico Tullio. Eficdcia e autoridade da sentenga e outros escritos
sobre a coisa julgada. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006.

LIMA, Alcides de Mendonga. Introdugdo aos recursos civeis. 2. ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1976.

LOPES, Jodo Batista. Tutela antecipada no processo civil brasileiro. Sao Paulo:
Saraiva, 2001.

. Tutela antecipada no processo civil brasileiro. Sao

Paulo: Saraiva, 2007.

LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Eficdcia das decisoes e execug¢do
provisoria. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000.

MARINONI, Luiz Guilherme, ARENHART, Sérgio Cruz ¢ MITIDIERO,
Daniel. Codigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017.

. Tutela antecipatoria, julgamento antecipado e execugdo

imediata da sentenca. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.

MARQUES, José Frederico. Manual de direito processual civil. atual. por
Vilson Rodrigues Alves. Campinas: Bookseller, 1997. Volume Ill e IV.

MIRANDA, Gilson Delgado; PIZZOL, Patricia Miranda. Recursos no processo
civil. 5. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2006.

MIRANDA, Pontes de. Comentdrios ao Codigo de Processo Civil. Rio de
Janeiro: Forense, 1976. Tomo VII e X.

MOREIRA, Jos¢ Carlos Barbosa. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 11.

ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2004. Volume 5.

56



ENCICLOPEDIA JURIDICA DA PUCSP
PROCESSO CIVIL

. Eficacia da sentenca de interdicdo por alienacdo

mental. Temas de direito processual: quarta série. Sao Paulo: Saraiva, 1989.

. O novo processo civil brasileiro: exposi¢do sistematica

do procedimento. 22. ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2002.

NERY JUNIOR, Nelson. Teoria geral dos recursos. 6. ed. da 5. ed. do
livro Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2004.

NERY, Rosa Maria de Andrade e Nelson Nery Junior. Codigo de Processo Civil
comentado e legisla¢do extravagante. 9. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006.

THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 50. ed.,
Rio de Janeiro: Atlas, 2017. Volume III.

WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia de;
TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil. 8. ed. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2007. Volumes 1 a 3.

WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de
processo civil. 16. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. Volume 2.

WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA,
José Miguel Garcia. Breves Comentarios a nova sistematica processual civil. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2005. Volume 1.

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Os agravos no CPC brasileiro. 4. ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2005.

57



